
 علمی مطالعات دفاع مقدس فصلنامه

 31ـ  60 ص ،1311بهار (، 11) پیاپی شماره ،1 ، شماره6 دوره

 
 گیری  شکلتا  توسل به زور المللِتحول تاریخی حقوق بین

 ها و امیدهابیم ملل متحد؛نظام 

 2موسی کرمی ؛1یفضائل یفمصط

 03/39/9011تاریخ پذیرش:                                        03/30/9018تاریخ دریافت: 

توسل حقوقی تنظیم تحلیل چگونگی به  کوشد تا از رهگذر رویکردی تاریخیاین نوشتار می :چکیده

های آن بپردازد. بررسی سیر ها و چالشدست یازد و به کاستی گیری نظام ملل متحد شکلبه زور تا 
جنگ عادلانه تا زمان پدیدایی سازمان ملل  های میانی و نظریهه زور از سدهتاریخیِ حاکم بر توسل ب

ها در توسل به زور علیه یکدیگر تا محدودیت و اختیار دولتلی از نامحدودبودن تکامروندی متحد، 
دوره، المللِ ناظر بر توسل به زور در این ترین چالشِ حقوق بیندهد. اصلیممنوعیت آن را نشان می

الملل و صلح در ساحت روابط حقوق بینصلح و سیاست بر ور و زها و غلبه گراییِ افراطیِ دولتاراده
المللی شاهد گذار از اصل توسل به زور  بین  زمانی، جامعه در این بازه الملل است؛ با این حال بین

ای بنیادین در روابط میان هسان قاعدکارگیری زور بهبرای حل و فصل اختلافات به اصل ممنوعیت ب

شدنِ تدریجی هایِ نهادینه باور نگارندگان، این روند تکاملی را باید از نشانه ها بوده است. بهدولت
توان از کارآمدیِ ها قلمداد کرد و بر همین پایه، میتوسل به زور در روابط میان دولت المللحقوق بین

یِ که جنگِ تحمیل در این بستر سخن راند. از آنجا کارگیری زورهنسبی این شاخه حقوقی در کاهش ب
ت یرژیم بعث عراق علیه ایران به موجب قواعدِ حقوقی یادشده، توسلِ نامشروعِ به زور علیه تمام

تاریخیِ قواعدِ حاکم بر  رسد مطالعهبه نظر می رودو تجاوز سرزمینی به شمار می ارضی کشورمان
گوناگونِ این رویدادِ  ترِ موازینِ حقوقیِ حاکم بر زوایایِتر و کاملتواند در فهمِ درستمیتوسل به زور 
هشت سال دفاعِ مقدس از ناموس و خاک و زمین، در تاریخِ معاصر ایرانو پیامدهای آن  واجد اهمیت

 و سرزمینمان، سودمند باشد و به کار آید.

 .ملل الملل، جنگ عادلانه، جامعهکارگیری زور، جنگ تحمیلی، حقوق بینهب :واژگان اصلی
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 مقدمه
بلای جنگ و مصائب آن »داشتن جهان از نگهملل متحد به محفوظ  اعلام عزم اوجودب

در  آدمیاناقعیت دردناک زندگی و ،تاریخ بشر ، جنگ همچون همیشه«گنجددر نمی که به بیان

بزرگ اینجا و باقی ماند. با وقوع چندین جنگ کوچک و و پس از آن بیستم  دوم سده نیمه

رسد این بلا را سَرِ باز وم آن تاکنون[، به نظر میبیستم ]و تدا آنجا در آغازین سالهای سده

توان گفت که شمار ( و سوگمندانه، نمی11: 1131ایستادن نیست )ممتاز و رنجبریان، 

تر شده است )هنکرتز و ن پایان جنگ جهانی دوم تاکنون کممخاصمات مسلحانه از زما

حفظ حاکمیت و کسب منافع بر  ، کهمحورالملل دولت(. در نظام بین11: 1131دوسوالدبک، 

فرایند تاریخی عنصر اصلی  خورد که درای رقم میگونه است، مناسبات به مبتنی و متکی ملی

 است کند. از این حیث نظمی برقرار شدهقدرت را در قالب اقتدار نیروهای مسلح جستجو می

ای نهمسلحا هاییزناپذیری شاهد منازعات و درگیریصورت گربه پرتو قواعد بازی آنکه در 

امانوئل کانت  (. گویی باید با7: 1131هستیم )شریفی طرازکوهی،  در سطوح خرد و کلان

در میان انسانهایی که با هم زندگی « وضع صلح»ه شد که آلمانی همرا فیلسوف بلندآوازه

یا دست کم فتح باب مخاصمه یا « وضع جنگی»نیست؛ این وضع بیشتر « طبیعی»کنند،  می

 (.1: 1131به مخاصمه است )فلسفی، تهدید دائم 

 شودسیاسی، عاملی واجد اهمیت چشمگیر قلمداد می در تاریخ اندیشه 1زور

(Milojevic, 2001: 581) . چهار هزار یعنی از حدود  زمانی که تاریخ مستند در دست است؛از

ها به شمار تاکنون، جنگ مهمترین وسیله ارتباط میان ملت علیه السلام سال پیش از میلاد مسیح

ها در گذشته همواره بر ( و اصل حاکم بر روابط میان دولت21: 1131بیگدلی،  آمده )ضیایی

(. در دوران پس از 11: 1131نسب و جهانگیری، کارگیری زور مبتنی بوده است )شکوری هب

گونه تهدید های جهانی نخست و دوم، هرحد، پس از رخدادهایِ دهشتناک جنگمنشور ملل مت

در مقام دفاع  جز ،به زور علیه یکپارچگی سرزمینی یا استقلال سیاسی هر کشوری یا توسل

در موارد منشور منشور یا در اجرای اقدامات قهرآمیز ذیل فصل هفتم  11 مشروع مطابق ماده

تهدید صلح، نقض صلح و عمل تجاوز سرزمینی با قاطعیت منع شده و به دیگر سخن، در 

 
1. Force  
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ملل متحد، توسل به زورِ ابتدایی طبق منشور ملل متحد با  یینظم حقوقیِ حاصل از پدیدا

، احترام 2 ماده 7و  4ده است. از سوی دیگر، منشور در بندهای رو شهممنوعیت مطلق روب

عنوان یکی از زون بر آن، اصل عدم مداخله هم بهها قائل شده و افزیادی برای حاکمیت دولت

 1وارد شده است. 2 ماده 7ند الملل کنونی در بول بنیادین حقوق بیناص

توسل به زور در منشور ملل متحد و تحولات پس از آن را  بودنتوان ممنوعدر واقع، می

تنظیم  پذیرفته در زمینهانجامهای الملل و برایند تلاشخیِ حاکم بر حقوق بیننتیجه سیرِ تاری

ز آنجا که حقوق ا کارگیری زور در روابط میان دولتها دانست. بر این اساسهبحقوقی 

دولتها و  از فضای حاکم بر روابط بینتأثیرپذیری مستقیم  دلیلبه ،الملل در کلیتِ خود بین

بنیان است، بر بستری تاریخی شکل گرفته و تحول یافته و نظامی تاریخ یالمللبین جامعه

حقوق تاریخی تحولات و بهتر چه بیشتر د کوتاه در این مسیر برای فهم هرهر چن جستجویی

حقوق توسل به  قواعد و موازین آن در حوزهشناخت قرآیند ساخت و تحول لل و المبین

یخی سیر تاردر این نوشتار بر آنیم تا  رورسد؛ از اینلکه ضروری به نظر میدمند و بسو ،زور

جنگ عادلانه در  طرح نظریهکارگیری زور را از دوران  ها و هنجارهای ناظر بر به نظریه

آوریم. به ایی سازمان ملل متحد به بررسی دریانی )قرون وسطی( تا پیش از پدیدهای م سده

ح وستفالی تا تدوین های میانه تا صلح وستفالی و از صلاین منظور، نخست موضوع را از سده

ملل  دو بخش ترتیبات میثاق جامعهدر ادامه فرآیند را گیریم و سپس ملل پی می میثاق جامعه

یم. البته پس از کنمی ی سازمان ملل متحد مطالعه میثاق تا پیش از پدیدای و تمهیدات خارج از

المللِ ناظر بر توسل بین با نگاهی تحلیلی، حقوق  ،، که بیشتر جنبه توصیفی دارداین دو بخش

با ملاحظات  پس. سمورد ارزیابی قرار خواهد گرفتبه زور در دوران پیش از ملل متحد 

نقاط بندی در این نوشتار، ی تقسیمرسد. مبنابه سرانجام خود می گیری کارپایانی و نتیجه

به زور در مناسبات میان  توسلها و هنجارهای ناظر بر  عطف تاریخی در باب نظریه

ار در نظریه جنگ عادلانه رسد برای نخستین بهاست؛ چون به نظر میموجودیتهایی به نام دولت

صورت نسبی به تنظیم زور در میان کشورها بهه توسل به های میانه بود کسده مطرح در

 
ل است و هم مبشّر هاست، هم منادی تفکرات هگ، که سند اساسی بزرگترین اتحادیه ملترسد منشور ملل متحدبه نظر می 1.

دهد و هم طرحی است از ای ملی خبر میبر تفاوتها و خودستاییه« جهانی روح» کانت؛ زیرا هم از پیروزی اندیشههای اندیشه

 (.1ـ  1: 1131اندازی تاریخی )فلسفی، در چشم« صلح اتحادیه»
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به تاریخ حقوق تر برای پرداخت تخصصیای رش چنین نوشتهآمد. به باور نگارندگان، نگادر

پویایی و نماید و  موضوع توسل به زور سودمند میهای مرتبط با  حوزهالملل در بین

سازد. حقوق میایان الملل در بستری تاریخی را بیش از پیش نمبین رشدیافتگیِ حقوق

اش یعنی تاریخ اگر نگوییم تاریخ است و فهم درست آن جز در بستر زاینده الملل زاییده بین

 نماید.گمان ناکامل میناشدنی، دست کم بسیار دشوار و بی

 ملل جنگ عادلانه تا میثاق جامعه یهاز نظر

 جنگ عادلانه تا صلح وستفالی از نظریه

آن زمان، اساسی در  وحشیانه و اصل ابتدایی و قاعده هایجنگدوران باستان، دوران 

مدت زمان  تا جایی که قراردادهای صلح در آن دوران تنها برای آزادی اقدام به جنگ بود

 شتدا نیاز به تمدید یا انعقاد با شرایط جدید شد و هر از چند گاهیمحدودی منعقد می

الملل را بین توسل به زور در روابطحقوقی یم های تنظ(. نخستین بارقه1117: 1131 )یاقوتی،

سراغ  2یونان و روم مانند سیسرِو های فلاسفهدر اندیشه 1جنگ عادلانه توان در نظریهمی

 های میانه )قرون وسطا( هماننددهن مسیحی در سگرفت که متعاقباً به وسیله برخی متألها

و توسعه یافت.  ( گسترش1221ـ  1274) 4( و قدیس آکویناس114 ـ 411) 1قدیس آگوستین

 تأثیرپذیری از با داد. او شکل را اشنظریه مسیحی، بینش با و سیسرو از وامداری با آگوستین

 که محصولرا  المنافع مشترک و زمانی طبیعی، قانون عدالت، عناصر از یک هر کلاسیک، آثار

 عنصر وی در نگاه آمیخت. حیمسی الهیات با را هانآ معنا، تغییر با اما ؛حفظ کرد بود دوره آن

 به عادلانه جنگ از طریق گاهی مدنی فضیلت عنوانبه عدالت و است عدالت فضیلت، اصلی

 اجرای که صورتی هم در آن عدالت اجرای با فقط هاانسان که کندمی بیان آید. اومی دست

 را طبیعی نقانوآگوستین یابند. دست می به آن باشند کرده درک خداوند طریق از را عدالت

 الهی لطف با انسان که کرد بیان ونموده  تعریف ،است آن نویسنده خداوند که ،حاکم قانون

 
1. Just War (bellum justum) 

حق یک دولت برای توسل به زور حاکم است: مقام مشروعِ صادرکننده  اصل بر روی هم رفته در نظریه جنگ عادلانه، شش

کار بودن توسل به جنگ، اعلان رسمی جنگ، امیدواریِ  درت به جنگ، آخرین چارهفرمان جنگ، سبب عادلانه برای مبا

 (.Qureshi, 2018: 127کننده به جنگ )معقول به پیروزی و نیت برحق طرف مبادرت

2. Cicero  

3. Saint Augustine  

4. Saint Thomas Aquinas 
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هایی مانند جنگ ز این قانون طبیعی مستوجب مجازاترسد و سرپیچی اآن می درک به آزادانه

 (.44: 1132 عادلانه است )باقری و حقیقت،

. کاربست ندارند تمایلی عدالت یاجرا به که شودمی کسانی حال شامل این مجازات

 در او است. معادل ارتدکس مسیحیت به پیوستن با عدالت اجرای و است عمل دینی عدالت

 تحت و عدالت با موافق که شناسدباز می مردم از گروهی سانرا ب آن ،المنافعتعریف مشترک

 دارای المنافعمشترک او نگاه از اما ؛کنندمی زندگی هم با و مشترک هستند زمانیِ قانون یک

 دشمن که زمانی است. قانون و عدالت مفاهیم از مسیحیت براساس درک مسیحی ویژگیهای

 زیر را اخلاقی قوانین یااست  عدالت از سرپیچی یا عدالت زدنبرهم خواستار داخلی یا خارجی

جنگ  اعلان با حفاظت این کند؛ محافظت جامعه این از که دارد وظیفه حاکم گذارد، می پا

جنگ  با است لازم که است شهروندان معنوی رفاه المنافعکمشتر گیرد. هدفمی صورت

برپایی  و عدالت کاربست به حاضر که را کسانی مجازات نهایت در آید. وی دست به عادلانه

 اصلاح وی، برای دارد فرزندش به که عشقی با که پدری مانند ،نیستند مذهبی و طبیعی قوانین

 جنگ چارچوب نظریه بر تأکید با آگوستین نهایت داند. در می روا را مجازات کند، می هتنبی را او

 تدوین الهی به لطف نیاز و تمرکز با و خود مسیحی اندازچشم با مطابق را آن سیسرو عادلانه

دانست  ضروری عادلانه را جنگ شروع جامعه در عدالت ایجاد و صلح برپایی برای و کرد

 (.44: 1132 )باقری و حقیقت،

هنگامی که طرف  تلافی زیانهای وارد شدهبه منزله نگ عادلانه را قدیس آگوستین ج

منظور مجازات هتعریف کرد. طبق این نظر، جنگ باید ب ،گناهکار از جبران سر باز زده است

نه بیشتر. قدیس آکویناس در  شد و آمیز پیشین آغاز میوضعیت مسالمت خطاها و بازگرداندن

که این گناه ذهنی متخلف است که باید مجازات شود و نه فعالیت زدهم با اعلام اینسده سی

تر برد. به باور او، جنگ در صورتی که ریف جنگ عادلانه را یک مرحله پیشتععینی،  متخلفانه

به و  ،ن( استوارلیلی عادلانه )یعنی مجازات متخلفابر د توسط اقتداری حاکمیتی صورت پذیرد

به  تواند مجاز باشد. رسیدن، مین پشتیبانی شودهای درستکارانه متخاصماانگیزهنیات و وسیله 

علمای مسیحی  .(Milojevic, 2001: 8) بود مربوطمشروع های ، عنصر محوری انگیزهصلح

از نظر طور کلی بر این باورند که اگر جنگی مشروع نباشد کویناس بهآقرون وسطی از جمله 

ی مسیحی و تدریج با کلیساه جنگ عادلانه ب ت. نظریهسمحکوم ا وجدانی و اخلاقی
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جنگ عادلانه و غیرعادلانه را مشخص  جهانشاهی روم پیوند خورد که در آن پاپ جداسازی

در این زمینه شاهد  کرد؛ به تعبیریاخیر تعیین مینوع و مجازات مقتضی را برای آغازکنندگان 

 م.( هستی21: 1113)رونوون، « پیوند تخت و محراب»

 ,Wallace)شد کارگیری مشروع زور قلمداد میهجنگ عادلانه عنوانی برای ب نظریه

شرط جواز توسل به عنوان پیشبه 1تعیین سبب عادلانه این نظریه محور اصلی (.227 :2005

 نی مطرح شد کههای میانی توسط متألهاریه در سدهاین نظ .(Graves, 2007:3) زور نظامی بود

ولی در عمل کارآمدی پیدا نکرد. در واقع، نبود  داشتند؛را بر سر راه جنگ  نعسودای ایجاد ما

گناهی و سپس ن بیتوافق بر سر سبب عادلانه برای آغاز جنگ به تفسیر جنگ به مثابه آزمو

 آن انجامید. این نظریه در نتیجهتوسل به جنگ برای هر دو طرف  بودننهامکان عادلا

یحیان پدیدار شد. گرایی از جانب مساسازیِ متعاقبِ صلحشاهی روم و رهشدن جهان مسیحی

الهی مجاز بود.  ی زور در صورت سازگاری با ارادهکارگیرهب اساس نظریه جنگ عادلانهبر

عنوان آخرین مجازات یونان و روم بود و به گ عادلانه تجسد عناصری از فلسفهمفهوم جن

نویسنده نامدار اسپانیایی در  .(Shaw, 2008: 1119) رفتبرای حفظ نظم در جامعه به کار می

گذار حقوق ، که گاه از او با عنوان بنیان(میلادی 1441 ـ 1141) 2فرانسیسکو ویتوریا، 11 سده

طا برای آغاز جنگ کفایت نوع و میزان از خ هر»که  کردتأکید می ،شودمللِ نوین یاد می

( که برخی او را میلادی 1144ـ  1117) 1میهن او فرانسیسکو سوارزدر حالی که هم «کند نمی

 قائل به این بود که دولتها باید (Greve, 2018: 121) دانندحقوق نوین می بنیانگذار فلسفه

را به وجود سببی عادلانه جلب، و درخواست جبران پیش از اقدام به جنگ توجه طرف مقابل 

 .(Shaw, 2008: 1120)ند خسارت کن

نخست علل  داند:نه باشد، وجود سه شرط را لازم میویتوریا برای اینکه جنگی عادلا

و سوم هدف جنگ  ننده جنگ قانونی،کد، دوم مقام یا قدرتِ اعلاماقدام به جنگ درست باش

 ای اصول و قواعدبه رعایت پاره عادلانه باشد. طبق نظر او، دولتها حتی در مدت جنگ نیز نیز

عام زنان و کودکان قتلو از  باشند داشته های جنگ باید رفتار منصفانهمکلف هستند و طرف

 
1. Just cause  

2. Francisco de Vitoria 

3. Francisco Suarez   
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د در مواردی که خسارت بر بیگناهان بیش از استفاده نظامیِ کنخودداری کنند. وی توصیه می

(. 111ـ  114: 1144احتمالیِ آن است، باید از ایراد آن خسارت خودداری ورزید )ذوالعین، 

تی است که دول جاییخست در : نشمارد سه گونه سبب را برای جنگ عادلانه برمیسوارز 

کند؛ در این صورت، اقدام به دادن آن خودداری میسرزمین دولت دیگر را تصرف، و از پس

که دولتی بدون دلیلی  دیده است. دوم در صورتی استسارت حقِ مشروعِ سلطانِ خ ،جنگ

و غیره ا آزادی تجارت الملل همچون حق آزادی عبور یبا عرف و رسوم حقوق بین کنندهقانع

د که این امر و شرافت هتک شووارد شده مخالفت کند. سوم زمانی است که به نیکنامی لطمه 

ا بر سلطان یا هعدالتی ولی لازم است این بی سازد؛مبادرت به جنگ را مشروع می علت

تحت حمایت او زیرا او حافظ منافع رعایاست ولی امکان دارد اشخاص  رعایای او وارد آید؛

در این صورت، سلطان تنها که  عدالتی قرار گیرندان وی مورد بیر دوستانان و دیگپیمیا هم

ها خود در راستای حمایت و هواداری از آنها را دارد که آن دولتبه شرطی حق اقدام به جنگ 

)ذوالعین، او موافقت صریح یا ضمنی داشته باشند  ، و افزون بر آن با مداخلهحق جنگ داشته

1144 :171.) 

 1141ـ  1141) 1جنگ عادلانه، هوگو گروسیوس رغم وجود مفاهیم مختلف از نظریهبه 

نخستین  میلادی هفدهم در سدهنوین، الملل دی و پدر حقوق بینگرایِ هلنانسان(، میلادی

را با بعد حقوقی آن پیوند داد و سخن از  این نظریه مذهبی و کلیسایی ۀکسی بود که وجه

 جنگ عادلانه را آموزه لمای مسیحیِ یاد شدهچند عهران آورد. جنگ قانونی یا مشروع به می

با عنوان حقوق جنگ  شکل آن در اثر گروسیوس ترین جامع دادند، توسعه های میانهسدهطی 

دهد. او مذهبی میر مشخص به حقوق طبیعی مبنایی غیرطوارائه شد. گروسیوس به 2و صلح

ماند. حقوق طبیعی معتبر باقی میداشت،  یحتی اگر خدا هم وجود نمکه  این باور بودبر 

 در حقوق طبیعی دانست کهای از اصول میالملل را بیشتر مجموعهگروسیوس حقوق بین

جنگ د: دانداشت. او در کتاب دوم حقوق جنگ و صلح دوگونه جنگ را عادلانه می ریشه

به جنگ برای  مبادرت حقگروسیوس م. تحت ستافراد نفع  به برای تنبیه و مجازات و جنگ

 را اهداف مجازات و تنبیه را پذیرفت. او حق دولت حاکم برای اعمال مجازات علیه کسانی

 
1. Hugo Grotius  

2. De Jure Belli ac Pacis 
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نقض ای بیش از اندازه گونهقوق ملل را نسبت به همه اشخاص بهکه حقوق طبیعی و ح

  .(Chesterman, 2001: 12) شناخت کنند به رسمیت می

عدالتی باشد. تشخیص این بی به زمانی مشروع است که در پاسخبه نظر وی جنگ 

و آن زمانی است که حقوق بنیادینِ به رسمیت  عدالتی نیز بر دوش حقوق طبیعی، بی

شده برای کشورهای حاکم از جمله حق برابری، استقلال، صیانت، برخورداری از  شناخته

(. 131: 1171بیگدلی، د )ضیاییمخدوش شده باش مانند آن المللی وجارت بیناحترام، ت

های نابهنجار را شجنگ برای حذف رو ادلانه بودنِنیز عشده  اندیشمندان مسیحی یاد چندهر

اهمیت کار گروسیوس در مبنای عرفی او  وند فرمان داده باشدکه خدا پذیرفتند،می در صورتی

بنیان  یل مجازات بر مبنای حقوق طبیعیبرای تحم را برای حقوق طبیعی بود. او حق دولت

1نیر برابر کسانی که مجازات را قدرتی مددوی د. نها
که حق تنبیه و  باور داشت ،دانندمی 

مجازات نه بر قدرت مدنی، بلکه بر حقوق طبیعی مبتنی است که قبل از پیدایی جوامع مدنی 

خواری، دزدی دریایی وجود داشته است. بنابر این، جنگ علیه کسانی که با اقداماتی نظیر آدم

جنگهایی عادلانه  ،دهندانجام می یطبیعخلاف قانون یانه، گناهانی را اقدامات وحش دیگرو 

های چنین طبق مفهومِ گروسیوسیِ نظریه جنگ عادلانه، طرف .(Nardin, 2003: 16) است

ورود زیان  یکی بر حق است و دیگری ناحق. پیش از گیرند:ر موقعیتی نابرابر قرار میجنگی د

برابر های نبرد در برابر حقوق طبیعی و حقوق ملل رفیا همان سبب عادلانه شروع جنگ، ط

 سبب آن، قربانیِ تجاوز نسبت به متجاوز دارای صلاحیت ازبهولی پس از ورود زیان  هستند؛

 .(Kalmanovitz, 2018: 196) جمله صلاحیت کیفری خواهد بود

 تأثیرتحت انسانی از طریق مجازات  از دید گروسیوس، آزادی برای تأمین منافع جامعه

 :Chesterman, 2001)د هیچ دولت دیگری نیستن عاست که در نظم دولتها آنها تاب واقعیتاین 

با  حقوق طبیعی به دست حاکم از آنجا که در وضعیت طبیعی نقضهای مجازات ناشده (.12

ها را تواند این نقضهر حاکمی می ،رساندتضعیف آن حقوق به همه حاکمان ضرر و زیان می

تواند جرمهایی را که حاکم دیگری علیه اتباع خود حاکم حتی می ازات کند.تنبیه و مج

رحمانه و در عین حال یخیلی ب ائمکه آن جراینمجازات کند مشروط به  ،شودمرتکب می

ایندگی و به نفع اتباع تحت از نظر گروسیوس، جنگ به نم .(Nardin, 2003: 16)د باشآشکار 

 
1. Civil Power 
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جوامع گیری زمان شکلدلانه است. او معتقد است که از دولت حاکم دیگر نیز جنگی عا ستم

ظالم، شقاوتها و  یحاکم اما اگر ؛ی را بر اتباع خود ادعا کرده استمدنی، حاکم حق خاص

هایی را نسبت به اتباع خود انجام دهد که هیچ انسان عادلی نتواند آن را تأیید کند، رحمی بی

 :Bazyler, 1987) دشوچنین مواردی قطع نمیاجتماعی انسانی در همبستگی حق پیوستگی و 

571.) 
 ملل از صلح وستفالی تا میثاق جامعه

جمعی  عنوان مظهر ارادهبه 1(1144در قالب معاهدات وستفالی ) وستفالی بروز صلح

 پایانهای سی ساله، بلکه مبین ها در راستای ایجاد صلح جهانی، نه تنها نشانگر پایان جنگدولت

انستند ساکنان خود را س کشورهای مدرن با نهادهای دولتی مرکزی بود که توسیأفدرالیسم و ت

به همزیستی با  که آن دولتها نند. از آنجاکدر برابر کشورهای دیگر دفاع  و از آنها ،کنترل

ها حاکم شد. اگرچه قواعد قواعد مشترکی بر عملکرد خارجی آن بودند، الزاماً مجبور یکدیگر

 های سدهمیانهاز  دن پدیدار شدند در حال گسترش بوده جوامع متمای کابتدایی از برهه

 المللعنوان حقوق بیند که ما امروز آن را بهکرچیزی سوی دهم شروع تکامل به هف

که از  ،صلح وستفالی و معاهدات صلح وستفالی پس از کنگره .(Aust, 2010: 3)شناسیم  می

ملل اروپایی و سرآغاز البین د در جامعهای جدیوقی آغاز دورهسوی عموم نویسندگان حق

 آنو درپی 2(214ـ  211: 1144رود )ذوالعین، الملل به شمار میتاریخ پیدایش حقوق بین

شدن از حیطه قدرت کلیسا و داشتن استقلال و ملت )در واقع تمایل به خارجـ  ایجاد دولت

مطابق با درک جدید از  شود. تشکیل دولت(، جنگ به رابطه میان نهادهای سیاسی مبدل می

که همگام و در راستای انگاره دولت حاکم در حال ظهور بود، هر حکومتی  ،المللنروابط بی

در اواخر حق داشت تا حقوق طبیعی را علیه حکومت ناقض آن حقوق تحمیل و اجرا کند. 

 
ت. ( انعقاد یافOsnaburg( و اوزنابورگ )Munsterهای مونستر )دو شهر از ایالت وستفالی به نام این معاهدات در 1.

ویژه شد این بود که نمایندگان دولتهای کاتولیک، بمشابه در دو شهر جداگانه بسته  علت اینکه در کنگره وستفالی دو معاهده

نمایندگان پاپ حاضر نبودند با نمایندگان پروتستان در یک مجمع و یک ردیف قرر گیرند؛ بنابراین نمایندگان کاتولیک در 

 (.211: 1144اوزانبورگ گرد آمدند و معاهدات را به امضا رساندند )ذوالعین،  مونستروو نمایندگان پروتستان در

تردید حقوق . بیاندازند تأخیر میبه  1144های وستفالیای را به معنای واقعی آن تا پایان جنگ المللبرخی تولد حقوق بین 2.

الملل در این مقطع زمانی نداخلی و حقوق بی توان گفت مرز میان حقوقولی می نشده است؛« متولد»الملل در این زمان بین

 (.12: 1143تر شده است )شهبازی، پررنگ
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نه جنگ عادلا اساس ملیت، آموزهای سرزمینی برهبه علت پدیداری دولتمیلادی سده هفدهم 

شد که اگر دولتی بر این باور است که ابتدا گفته میحالی که ای تغییر جهت داد. در  تا اندازه

زور متوسل شود؛ ولی از سالهای آغازین تواند به می ،سبب مشروعی برای آغاز جنگ دارد

 الملل تلقیها را منبع نهایی حقوق بین، عملکرد دولت1گراییاساس اثبات، که برهجدهم سده

اصل بر حق دولت حاکم چنین ادعا شد که فسیر ظاهری نیز رنگ باخت و ردند، این تک می

پیدایش مفهوم ای که در سده هجدهم،  به گونهبرای توسل به زور و مبادرت به جنگ است. 

جنگهای عادلانه و ناعادلانه  بارۀبندیهای موجود درهمه تقسیمتا شد مطلق، سبب حاکمیت 

ر دولتها دیگ یکپارچگی سرزمینیحاکم در تجاوز به استقلال و  رنگ ببازد و دست هر دولت

و کشورها از حاکمیتی برابر برخوردارند  تمامحاکمیت  طبق نظریه چرا که ؛شدت باز شودب

اقدام هیچ دولتی علیه دولت دیگر  ،رواز این ؛ن قرار ندارنداردیگهیچ یک در وضعیتی برتر از 

حیت تشخیص عادلانه بودن یا نبودن چنین صلا کشوری هیچ و شودتواند عادلانه تلقی نمی

ا هر دستاویزی توانست بماند که هر دولتی مید. بر این پایه، تردیدی باقی نمیاقداماتی را ندار

 ـ 124: 1172د و به جنگ دست بزند )مقتدر، علیه دولت یا دولتهای دیگر به زور متوسل شو

123.) 

شاید بتوان یکی از نخستین اقدامات  را( میلادی 1317و  1433) کنفرانسهای صلح لاهه

که  ییکنوانسیونهات. جنگ دانس قانونمند کردندر راستای  یالمللجدی و فراگیر جامعه بین

 ،چه صراحتاً جنگ را غیرقانونی اعلام نکرداگر ،است تدوین و تصویب شدهاین کنفرانسها  در

لمللی به طرح جایگزینی شایسته برای اآمیز اختلافات بینکید بر حل و فصل مسالمتأبا ت

میلادی  1433ترین دستاوردهای کنفرانس اول صلح لاهه در سال . از مهمجنگ پرداخت

دار برای جلوگیری عنوان مرجع صلاحیتائمی داوری بهتوان از توافق بر سر تأسیس دیوان د می

یون مربوط به کنوانسگری و حکمیت و امضای از جنگ از طریق اقدامات اصلاحی، میانجی

 (. نتیجه و ثمره11: 1131نگیری، نسب و جهاهای جنگ زمینی نام برد )شکوریقوانین و عرف

 کنوانسیون ، بازنگری در کنوانسیونهای پیشین و ارائه1317سال  کنفرانس دوم صلح لاهه در

کی که یی است یادآورشایسته ون چهارم لاهه بود. مربوط به جنگ زمینی مشروع با نام کنواسی

، قید لزوم اخطار میلادی 1317اکتبر  14ترین دستاوردهای کنوانسیون سوم لاهه در از مهم

 
1. Positivism  
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الملل در وق بیناست که در حق 1«اعلان»قبلی و صریح برای آغاز جنگ و شناسایی اصل 

محل اجرا دارد  ،محاصرهدر های بدون صاحب و ویژه در اشغال سرزمین هبسیاری موارد ب

 (.41: 1113)روسو، 

عنوان حقی پادشاهی برای جنگ به ،هجدهم و نوزدهم میلادی هایسدهدر حدود 

بدون نیاز به توسل به  ،آزادیو شد و کشورها با برخورداری از صلاحیت کشورها شناخته می

در واقع،  .(Black, 2009) کردندمی اقدام افروزیبه جنگ ونه توجیهی مطابق اراده خودهرگ

کرد؛ به زور ایجاد نمیالملل هیچ محدودیتی برای توسل حقوق بین ،پیش از جنگ اول جهانی

از نظر کشورها میان اِعمال مجازات و توسل به زور برای حفظ منافع سیاسی و  رواز این

ای تشریفات همانند اعلام قصد پاره کشورها تنها باید اقتصادی تفاوت اساسی وجود نداشت.

ن دوره، هنگامی که کشوری در برابر رفتار نامشروع کردند. در ایآغاز جنگ را رعایت می

آمیز حل و فصل های مسالمتشیوه شد، الزامی به طیِ تمامتوسل میکشوری دیگر به زور م

ند ع تجاوز از سوی مرجعی ثالث صبر کملزم نبود تا زمانِ احراز وقونیز اختلافات نداشت و 

ها از حق نامحدودی برای زمانی دولتدوره طی این رو در (؛ از این212 ـ 211: 1171)کاسسه، 

 (.21: 1134بودند )کولب و هاید،  توسل به زور برخوردار شده

شورها و از جمله هایی که برای پرهیز از بروز درگیری در روابط بین کرغم تمام تلاشبه

که در نظم غالب سیاسی وستفالیایی  در قالب کنفرانسهای صلح لاهه صورت گرفت از آنجا

هیچ قیدی بر اختیارات حاکمیت متصور نبود و جنگ ادامه مراودات ( میلادی 1144ـ  1314)

شد، گویا تنها راه متصور حفظ صلح و جلوگیری رفت و ممنوع قلمداد نمیشمار می سیاسی به

ناکارآمدی آن به زودی آشکار شد و  از هرج و مرج نظام توازن قوا بود. نظامی که

سوز جهانی اول بود که جهان را دچار مصائب روز جنگ خانمانیند آن بترین برا برجسته

بیستم میلادی رقم زد. سوگمندانه این آغاز را پایانی نبود  ار کرد و آغاز تلخی را برای سدهبسی

ناک دوم جهانی، مختلف چه در قالب جنگ هول یها و شکلهاتلخی و گزندگی آن به شیوه و

رها و چه از خلال منازعات داخلی ادامه پیدا کرد و های دوسویه بین کشوچه به شکل درگیری

د که انسان را شو پشتیبان اندیشمندانی  ری به دفتر تاریخ بشریت افزوده،دیگهای تیره برگ

(. عبرتگیریِ کشورها از جنگ اول 1ـ  43: 1173دانند )صناعی،  می« گرگ انسان»شرور و 

 
1. Notification  
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هانی در معنای نوین، یعنی المللیِ جنای برای تشکیل نخستین سازمان بیبه انگیزه جهانی

 د.آن جنگ مبدل ش ملل، پس از پایان جامعه

 ملل تا پایان جنگ دوم جهانی توسل به زور از میثاق جامعه

 ملل ل به زور در چارچوب میثاق جامعهتوس

دوران جدید گذاشت. این جنگ به نظم  ، تأثیر ژرفی بر آگاهی انسانجنگ اول جهانی

آمدی شد بر بازاندیشیِ جدیِ : یازده( و در1131ای داد )تیلور، شکل تازه سیاسی در اروپا

لی بود. بروز الملدولت در روابط بین اندازهه افسارگسیختگیِ بیها در دیدگاهی که قائل بدولت

م توسل به زور بود. در حفظ صلح و عد« توازن قوا»ناکامی نظام  دهنده جنگ اول جهانی نشان

های ای از ائتلافهای ناپایدار میان قدرتم میلادی، اروپا صحنه شبکه پیچیدهدر آغاز سده بیست

فعی ویژه تعریف کرده و هایی که در آنها هر قدرتی برای خود مناود؛ ائتلافبزرگ و کوچک ب

همت خویش ساخته بود. از سویی دیگر، میزان چشمگیری از اختلافات  پیگیری آنها را وجهه

 ،کرد. جنگ اول جهانیشدت تهدید می هرا ب 1«صلح مسلحانه»ح ملی و نژادی این به اصطلا

آغاز شد، روشی مشروع برای حل میلادی  1314لهستان در سال  که با کشته شدن شاهزاده

رد جنگی برای پایان دادن به همه شد. تصور عمومی این بود که این نباین اختلافات تلقی می

های آتشِ جنگ دوم جهانی به رخ کشیده ن در گدازهبنیانی آباوری که بی جنگها خواهد بود؛

 شد. 

ن شامل مسابقات تسلیحاتی، ائتلافها و تواجهانی را میاول های بروز جنگ ریشه

آمیز اختلافات و حل و فصل مسالمت منظوردیپلماسی مخفی میان دولتها، نبود بستر مناسب به

تعقیب منافع ملی  به زور برایر از حاکمیت برای توسل های برخورداآزادی مطلق دولت

از جنگ بدقت به این عوامل  ها لازم دیدند که در نظم عمومی نوین پسبنابراین دولت 2دانست.

ند. پس از جنگ اول جهانی، فاتحان سبی برای مقابله با آن طراحی کنکارهای مناوو ساز توجه،

مسلحانه در سطح های جلوگیری از وقوع دیگربار درگیری این جنگ تصمیم گرفتند برای

(. تحولاتی که بر اثر فشارهای مهیب 71: 1144المللی دایر کنند )کاسسه، جهان، یک نهاد بین

 
1. Armed peace  

)تهران: مرکز نشر دانشگاهی،  اول، ترجمه فریبرز فرشیم، های جنگ جهانیدر این زمینه بنگرید به: روت هنیگ، ریشه 2.

1171.) 
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ای یند آن تجربهگسترده، تند و فراگیر بود که برا به وجود آمد، چنان ژرف، جنگ اول جهانی

ها کری آن به سالهای فریشه ،. البتهآمدشمار می نو و پدیداییِ موجودی جدید در تاریخ بشر به

گشت و مبانی اخلاقی، سیاسی و حقوقی آن در بیش از یک سده پیش از خود از پیش باز می

آری! سخن ما  2(؛1 ـ 2: 1172)والترز،  1ریزی و طرح شده بودسوی اندیشمندان گوناگون پایه

  است. 1ملل از جامعه
رده شد. چهار سال و به فراموشی سپ ا آغاز جنگ جهانیِ نخست، اندیشه صلح خاموشب

که اسناد ترک مخاصمه به امضا  جنگ خونین وجدان سیاسی بشریت را برانگیخت و هنگامی

تدریج تشخیص دادند که برای رسید، حکومتها و مردم عادی تقریباً در همه کشورها ب

 المللیای چنین بزرگ همچون جنگ نخست، باید یک نظام نوین بینپیشگیری از تکرار فاجعه

در  4ورسای قاد معاهدهبا انع .(13: 1172ملل بود )والترز،  ی شود که تبلور آن جامعهریزپی

داد و بخش تشکیل می فصل نخست آن را 1ملل ، که میثاق جامعهمیلادی 1313آوریل سال 

و نخستین سازمان  ذیر آن بود، تصمیمی دایر بر پدیدایی جامعه ملل گرفته شدناپ جدایی

شدن  الاجرا( با لازم11: 1134المللی )عزیزی، صلح و امنیت بین جهانی فراگیر برای حفظ

: 1172ذاشت )والترز، وجود گ ، پا به عرصهمیلادی 1321ژانویه  11در  ورسای یعنی معاهده

 دولت و از جمله پنج دولت تحت سلطه 42ه نسبت اندک )ملل با عضویت ب (. جامعه42

 
ها آن یابی بهشکیل جامعه ملل اقدامی انقلابی نبود؛ چون بر آرمانهایی تکیه داشت که نسلهای بسیاری برای دست. به تعبیری، ت1

انداز که جهشی رو به جلو و از این چشم رفتشمار می ی رخدادی انقلابی بهکندی طی طریق کرده بودند. ولی از دیگر سوبه

 الملل به همراه آورد. جامعه ملل بسانبینشگرفی را در مدیریت روابط  سابقه بود و تغییراتاز نظر گستردگی و سرعت بی

ها بود، نهادهایی که ایجاد کرد و... همه و همه، بخشی عمده رفت؛ ولی آرمانهایی که در صدد ترویج آنفعال از میان  یسازمان

های موجود بین دولتها و فراسوی تفرقهبشریت وحدتی  ماند تاین عوامل پایدار میاز تعقل سیاسی دنیای متمدن شد و نفوذ ا

 (.2 ـ 1: 1172ملتها به وجود آورد )والترز، 

( است که سالها معاون میلادی 1444ـ  1371یاد فرانسیس پائول والترز )زنده کتاب ارزشمند تاریخ جامعه ملل نوشته 2.

این اثر  ، مطالعهملل، نگارندگان گ جامعه. نظر به پیوند تنگاتنگ نویسنده این کتاب با حیات و مرملل بود دبیرکل جامعه

 کنند.الملل پیشنهاد میمندان تاریخِ حقوق و روابط بینارزنده را به علاقه

3. League of Nations  

4. Versailles 
 ترینمنعقد شد و اصلی سو و متفقین )جز روسیه( از سوی دیگر، میان آلمان از یکمیلادی 1313ژوئن  24 ای که درمعاهده

 .که به جنگ جهانی نخست پایان داد پیمان صلحی است پیمان از پنج

5. Covenant of League of Nations 
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دلایل امریکا بهجنوبی( تشکیل شد.  یا و افریقاینو، کانادا، استرالانگلیس یعنی هند، زلاند

بسیار شبیه نظامی  ،ایجاد گردیدمیلادی  1313داخلی خود را کنار کشید. نظامی که در سال 

صلح وستفالیا تنظیم شده بود. توسل به نیروی  به شکل معاهدهمیلادی  1144د که در سال بو

اعضای خود را  1ملل میثاق جامعه 12ه نشده بود. ماد نظامی، جز در مواردی معدود، ممنوع

آن را از طریق داوری یا آیین قضایی یعنی ارجاع  ،کرد که در صورت بروز اختلافمتعهد می

اجراییِ  و یا طرح در شورای 2شد که متعاقبا تأسیس می المللی به دیوان دائمی دادگستری بین

ایی یا تصمیم شورا علیه یکی ند و اگر نتیجه داوری یا رسیدگی قضجامعه ملل حل و فصل کن

یش از انقضای سه ماه از صدور له متعهد بود که تا پشد، محکومٌاز طرفین اختلاف صادر می

عنوان مدت، که از آن بهشدن این  به جنگ روی نیاورد. نتیجه اینکه پیش از سپری حکم

جنگ  ،نینها وجود داشت و همچیاد شده است، ممنوعیت کلی دربارۀ جنگ 1آرامش ماهه سه

با دولتی که حکم داوری یا قضاوت دیوان یا گزارش مبتنی بر اتفاق آرای شورای جامعه را 

 (.77: 1144شد )کاسسه، غیرقانونی تلقی می ،پذیرفته بود

یک از اعضا بر داشت که اگر هر  اشعار می 11و  11، 12ملل در مواد  میثاق جامعه

مجازاتی را  4میثاق 11 اساس مادهبر جامعهاقدام کند، شورای  به جنگ آنمقررات خلاف 

کارگیری زور علیه کشور خاطی اِعمال همنظور پیشگیری از جنگ و ایجاد محدودیت در ب به

ی یا مالی توانست مجازات اقتصادی شامل قطع روابط تجارکند. این مجازات از جمله میمی

و کشور متخلف و قطع ول عضو هر یک از دمناسبات میان اتباع  بودنخلف، ممنوعبا کشور مت

 
های روابط  که رشته بیم آن رود آید و اختلافی پدید که هرگاه میان آنها شوند می همه اعضای جامعه متعهد: »12ماده  1بند  .1

 فصل کنند. اینان، شورا حل و اقامه آن در یا براساس آیین قضایی و اوری یاطریق د از آن اختلاف را دوستانه آنان پاره گردد،

گزارش شورا، به  قضایی یا حکم داوری یا تاریخ صدور سه ماه از  انقضاء هیچ موردی پیش از که در همچنین موافقت دارند

 .«جنگ روی نیاورند

2. Permanent Court of International Justice (PCIJ) 

3. Cooling-off  
به جنگ توسل جوید، مثل این  ،11 و 11، 12 مواد تعهدات ناشی از وجود اعضای جامعه با هرگاه یکی از: 1، بند 11ماده  .4

 اقتصادی خود روابط تجاری و ،اولاً این صورت اعضای جامعه باید در باشد. شده کارزار تمام اعضای جامعه وارد است که با

 کرده است، و اتباع کشوری که نقض عهد ایجاد هرگونه رابطه میان اتباع خود از ،ثانیاً کنند ودرنگ قطع  بی آن کشور با را

اعم  را اتباع کشورهای دیگر تجاری شخصی میان اتباع دولت خاطی و تمام مراودات مالی و ،ثالثاً و جلوگیری به عمل آورند

 نباشند، برهم زنند. یا جامعه باشند اینکه عضو از
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گیرد و عضویت ن اتباع خودی و کشور متخلف را دربرمالی یا شخصی میاـ  یارتباطات تجار

نداشت. دیگر اقدام تنبیهی  تأثیری در این روند ا عدم عضویت کشور خاطی در جامعه مللی

کشور  توانست علیهملل می امی کشور خاطی بود. شورای جامعهدر این زمینه، مجازات نظ

نفع توصیه کند تا در تدارک نیروی نظامیِ زمینی، دریایی یا هوایی های ذیمتخلف به دولت

 ناقضعضوی که توانست به اخراج دولت شورا می ،در نهایت 1مورد نیاز شرکت کنند.

: 1131نسب و جهانگیری، )شکوری 2بود مبادرت ورزدملل  تعهدات ناشی از میثاق از جامعه

14.) 

الملل هم از نظر شکلی و هم از لحاظ ماهوی سندی برای صلح بین عهمیثاق جام

این ویژه بروز جنگ دوم جهانی، رفت؛ ولی رخدادهای پس از آن و بیشمار م المللی به بین

ای بود. برای های عمدهنظام جامعه ملل دارای ضعفامید جامعه بشری را به یأس مبدل ساخت. 

ه ممنوعیتی وجود نداشت. این گونی غیر از جنگ، هیچاستفاده از نیروی نظامی در موارد

صرفاً در حال که با این ادعا  مبادرت ورزند ها به عملیات نظامیشد دولتحالت موجب می

اند رو هیچ یک از مفاد میثاق را زیر پا نگذاشتههستند و از این 1تر از جنگاقدامات نظامی کم

بودند  روحدودیت نسبی در توسل به زور روبهم با ها تنها(. بنابراین، دولت77: 1144)کاسسه، 

توانست با حق وتوی مندرج در مواد می ،کردو دولتی هم که از همین محدودیت سرپیچی می

اشکالات مهم رو، یکی از از این فتادن سازکار تنبیهی جلوگیری کند؛ااز به کار  1 (1و ) 4 (1)

کارهای ضمانت وچنین ضعف جدی سازهم توان عدم ممنوعیت توسل به زور ومیثاق را می

ملل، نبود ضمانتی برای تصمیمات جامعه بود  . در واقع، مشکل اساسی کار جامعهاجرا دانست

بیگدلی، ایت مقررات خود مجبور کند )ضیاییتوانست کشورهای بزرگ را به رعو جامعه نمی

 (.213ـ  24: 1147

بودن ر لغو آیین گذشته دایر بر مشروعاملل خواست با اینکه روح حاکم بر میثاق جامعه

 
خطر افتاده  شورای اجرایی موظف است به دولتهایی که به لحاظ این اختلاف منافع آنان در این مورد، در: 2بند  ؛11. ماده 1

که  بتوانند نیروهای مسلح جامعه را تا کنند تجهیز هوایی را دریایی و شامل زمینی، که نیروهای نظامی خود است توصیه کند

 .یاری دهند ت،المللی اس آوردن تعهدات بین در ماموربه اجرا

این اخراج  جامعه اخراج کرد. توان از می میثاق را المللی مندرج در محکوم به نقض مقررات بین عضو هر :4 ؛ بند11ماده  .2

 برسد. شورای اجرایی نماینده دارند اعضای جامعه که در به تصویب دیگر باید

3. Short of war  
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المللی ازمان بیندر عمل این س الغای جنگ بودگیری آیین جدید در راستایِ جنگ و شکل

، های بزرگنتوانست مانع وقوع تجاوز و حتی جنگهای ناقض میثاق شود. در همان زمان قدرت

. در این رفع آن برآمدند در صدد دلیل قانونی شناختن جنگ آگاهی داشتندکه از نقص میثاق به

 1321کمک متقابل  هایی به عمل آمد. طرح قراردادملل کوشش راستا در چارچوب جامعه

 ،ژنو از این مقوله است؛ ولی 1324لمللی اآمیز اختلافات بینحل مسالمت نامه میلادی و تفاهم

عمل  مرحله ل هیچ یک از این دو طرح بهمل المللی و ضعف جامعهیدادهای بینرو در نتیجه

ملل نخستین حرکت  اینکه جامعه (. باوجود14: 1131، و جهانگیری نسب)شکوری نرسید

ن منافع مشترک بشریت در مؤثر در جهت ایجاد نظام سیاسی و اجتماعی جهانی بود که در آ

( در سالهای 1: 1172قرار داشت )والترز، مانند آن  های ملی، اختلافات نژادی وورای سنت

اجرایِ ممنوعیتِ نسبی توسل به  آمیزی در زمینهی روشن و موفقیتعمل یشینهحیات خود پ

کشورها و برخی های تجاوزکارانه علیه جای نگذاشت. وقوع جنگ از خود به زور و جنگ

 د. روشمار می تِ این مدعایِ تلخ بهجهانی شاهدانی بارز برای اثبادوم سرانجام وقوع جنگ 

 ملل رچوب میثاق جامعهزور خارج از چاتنظیم توسل به 

توسل به زور اختیار د هایی برای تحدیدر خارج از چارچوب میثاق جامعه ملل نیز تلاش

داقی مص 2یا میثاق لوکارنو 1برای نمونه، معاهدات لوکارنو از جانب دولتها صورت گرفت؛

که با امضای معاهده  ،پس از جنگ جهانی اول، فرانسه. حائز اهمیت در این زمینه است

دسترسی پیدا کرده بود  های رودخانه راین در آلمان رسای با تصرف مناطقی از آلمان به کنارهوِ

خواست به نحوی الحاق این  گرفتن این نواحی توسط آلمان وحشت داشت و میاز باز پس

نمایندگان فرانسه،  یلادیم 1321تضمین کند. پس از آن در پنجم اکتبر  به فرانسه را اراضی

در آلمان گرد آمدند تا  1لمان، ایتالیا، بلژیک، لهستان و چکسلواکی در لوکارنوانگلستان، آ

تگو کنند. در این کنفرانس راین گف شدن منطقهای خود و نیز غیرنظامیدرباره تثبیت مرزه

در اول  ها در نهایت نامهکننده به عمل آمد و این موافقت تهای شرکتوافقها بین دولت برخی

. به موجب یی شداجرامیلادی  1321و از اول سپتامبر  به امضا رسید یلادیم 1321دسامبر 

 
1. Locarno Treaties   
2. Locarno Pact 

3. Locarno 
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که  ،آلمان تثبیت شد و سرزمین راین در آلمانـ  آلمان و بلژیکـ  این پیمان، مرزهای فرانسه

های اساس این پیمان، آلمان میثاقبر د.شمرز است، غیرنظامی اعلام  هم با بلژیک و لوکزامبورگ

های چنین پیمان مبلژیک، لهستان و چکسلواکی را امضا کرد. هداوری و حکمیت با فرانسه، 

در  لوکارنو معاهداتچکسلواکی امضا شد. ـ  لهستان و فرانسهـ  تضمین متقابل میان فرانسه

ر دیگ، نقض شد و یلادیم 1311نهایت در پی اشغال سرزمین راین از سوی آلمان در مارس 

برای هیتلر قناعت کردند و اقدام جدی به  اعتراض رسمی فرستادنامضاکنندگان نیز تنها به 

 (.11: 1171، حیدرد )حیدری حاجیعمل نیاوردن

، که در ترین اقدام پیش از منشور ملل متحدام واجد اهمیت دیگر و چه بسا مهماقد

در راستای سلب حق توسل به  ،ملل ولی مستقل و جدا از آن ساله جامعه 21دوران حیات 

 1ها صورت گرفت، انعقاد معاهده عمومی ترک جنگاز سوی دولتو منع یا تحریم جنگ  زور

اوت  27که در  (Shaw, 2008: 1122)بود  1یا پیمان پاریس 2کِلگُـ  موسوم به پیمان بریان

و فرانسه  4امریکا )فرانک بی. کلُِگ(یران امور خارجه به کوشش وزمیلادی  1324سال 

، بلژیک، فرانسه، انگلیس، ایتالیا، ژاپن، لهستان میان کشورهای آلمان، امریکا 1)آریستید بریان(

 فروردین 24کشورهای دیگری و از جمله ایران ) ،چکسلواکی منعقد شد و پس از آن تاریخو 

ق شدند. به موجب این پیمان، دولتهای عضو رسماً اعلام ( به این معاهده ملحشمسی 1114

عنوان ابزار و جنگ را به ،ا محکومالمللی رل اختلافات بینکردند که توسل به جنگ برای ح

ند که اختلافات و منازعات خود شوکنند و متعهد میملی در روابط خویش تقبیح می سیاست

پیمان حق ملل، این  خلاف میثاق جامعهآمیز حل و فصل کنند. برهای مسالمترا تنها از راه

پیمان و شرایط مفاد از  ،رغم این ممنوعیتهتوسل به جنگ را از دولتها سلب کرد؛ ولی ب

دفاع از خود،  ؛ مانندشناخته شده بودمجاز توان دریافت که جنگ در مواردی  همراه آن می

ر اسناد موجود، اختلاف میان شده دالمللیِ پذیرفتهجرای تعهدات بیناقدام جمعی برای ا

 
1. General Treaty for the Renunciation of War 

2. Briand-Kellogg Pact  

  برای دسترسی به متن انگلیسی این پیمان بنگرید به: 

https://www.uni-marburg.de/icwc/dateien/briandkelloggpact.pdf  

3. Pact of Paris  

4. Frank B. Kellogg 

5. Aristide Briand 

https://www.uni-marburg.de/icwc/dateien/briandkelloggpact.pdf
https://www.nobelprize.org/nobel_prizes/peace/laureates/1929/kellogg-bio.html
https://www.nobelprize.org/nobel_prizes/peace/laureates/1926/briand-bio.html
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ه جنگ عضو پیمان و سرانجام اقدام علیه عضوی که با نقض پیمان ب های عضو و غیردولت

 (.14: 1111سری و دیگران، شد )نقل شده در: طارممتوسل می

آن، چنین  افته بلکه در پرتو پذیرش گستردهنی نظر به اینکه پیمان پاریس هرگز پایان

الملل است، دیگر در جامعه ق بیننمود که ممنوعیت توسل به جنگ اصلی معتبر از حقو می

گ برای نمونه اعلان جن روندارد؛ از ایننگی وجود حقوقیِ ج المللی امکان برپایی رابطهبین

با این حال، ممنوعیت توسل به  برای مبادرتِ مشروع به مخاصمه مسلحانه ضروری نیست؛

های برخی ممنوع است. حق شرطشرایط  کارگیری زور در همههجنگ به این معنا نیست که ب

به زور در مقام دفاع مشروع ه توسل کِلُگ این امر را آشکار ساخت کـ  ها بر میثاق بریاندولت

 :Shaw, 2008)رود شمار می الملل بهشده در حقوق بیناصلی به رسمیت شناخته چنانهم

تنظیم توسل به زور در سپهر  چشمگیر پیمان پاریس در تاریخچه با وجود اهمیتِ (.1122

حقوقیِ  وسعه حوزهتعطف تحولات ناظر بر  رغم اینکه این پیمان، نقطه و بهالمللی حقوقی بین

ها ساختن دولت کاری برای ملزموآید، این سند سازشمار می الملل بهتوسل به زور در روابط بین

رفت که آیین و شمار می ای از قواعد بهکردن مفاد خود نداشت و تنها مجموعهبه اجرا

سوی دیگر،  در خود تعبیه نکرده بود. از منظور تضمین اجرایِ آن قواعدسازوکار لازم را به

ود استفاده کرده ب« جنگ»کِلُگ به جای توسل به زور از اصطلاح ـ  پیمان بریان عبارات مقدمه

، اقدامات نظامیِ «جنگ» کارگیریِ رسمیِ واژههها بدون بو همین امر موجب شد برخی دولت

 1311)توان به اقدامات ژاپن علیه چین  ای علیه یکدیگر انجام دهند. از این میان میگسترده

ای انی و مالی گسترده( اشاره کرد که به تلفات جمیلادی 1317( و چین علیه ژاپن )میلادی

گمان به شمار نرفت. این رویکرد بی« جنگ»ولی از سوی هیچ یک از آن دو کشور  منجر شد؛

 ( بود. میلادی 1317 اکتبر 14) 1آغاز مخاصمات قررات کنوانسیون سوم لاهه دربارۀبر خلاف م

یری از جنگ در و جلوگ شدن، تلاشهای صورت گرفته برای ممنوعتانه باید گفتخشورب

کِلُگ با ـ  ملل در چارچوب میثاق جامعه، معاهدات لوکارنو و میثاق بریان دوران حیات جامعه

 
1. Convention (III) relative to the Opening of Hostilities (The Hague, 18 October 

1907) 
روشن در  بودند بدون هشدار پیشینی و این کنوانسیون، قدرتهای متعاهد مکلف شده 1ماده  یادکرد است که بر اساس تهبایس

به آغاز مخاصمه دست  ولتیماتوم( با اعلانِ جنگِ مشروطدلیل یا به شکل زنهاره )اتمام حجت، ا قالب اعلان جنگ، اقامه

 نزنند. 

https://ihl-databases.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/Treaty.xsp?action=openDocument&documentId=BD56907463617993C12563CD002D6774
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توان صرفاً عیب و نقص و ناکارآمدی قواعد . دلیل این ناکامی را نمیرو شدهشکستی تلخ روب

های بزرگِ آن گمان نبود اراده سیاسی قوی در قدرتسناد دانست؛ بلکه بیوکارهای آن او ساز

 ملل و اجرای سامانه به نظام جامعهکه حاضر به بازگشت  را، برهه همچون انگلستان و فرانسه

در این زمینه مطمح نظر داشت و در  بایدجمعی مندرج در میثاق آن نبودند، نیز میامنیت دسته

عنوان قدرتی به را ملل ظر باید عدم حضور امریکا در جامعهد. البته به نشمار آور محاسبات به

(. با جمع این 21 ـ 24: 1134علل افزود )کولب و هاید، نیز به این  نوظهور در آن برهه

برانداز جنگ دوم های آتش دودمان در نهایت شراره حاکم بر جهان سباب و فضای متشنجا

آدمیزاد را به رخ کشید و بشریت شاهد به قهقرا رفتن اخلاق  جهانی، بار دیگر بُعدِ خونخواری

 های فروخوردهها و عقدهطلبیاهگناه قربانی جانسان بی ها میلیونو تمدن و صلح شد و ده

 ارباب قدرت گردیدند و به کام مرگ یا دامن آوارگی و فلاکت و رنج کشیده شدند.

پنج سالی که  الملل بود. درحقوق بینبه مانند جنگ نخست از آفتهای جهانی دوم نگ ج

معنا و مفهوم  الملل یکی پس از دیگریاین جنگ به درازا کشید، اصول و مقررات حقوق بین

ها از میان رفت؛ از اجرای تعهدات شانه خالی خود را تا اندازه زیادی از دست داد؛ معاهده

این  1.نگ نادیده گرفته شدن مربوط به جو بسیاری از قواعد و موازی ض،ها نقطرفیشد؛ بی

رود و تلفات انسانی و خسارتهای ر میشما ترین جنگ در تاریخ نوین بشر بهجنگ، خونین

 لفات و خسارات، شاید بتوان گفتراستی غیرقابل بیان است. در مقابل آن همه تمالی آن ب

روحِ همکاری  دیگر بار المللی پدیدار شد که همانا بیداریِبین صهدر عر نیز برآیند سودمند

 کرد؛س و مشترک داشتند و خطر واحدی آنها را تهدید میهایی بود که منافع محسوبین دولت

و تحول  شود که بار دیگر در تاریخ بشر جنگی بزرگ مقدمات ترقیبه این ترتیب دیده می

ساله، گونه که پس از جنگهای سیآورد. همانمیالملل فراهم بین شگرفی را در ساخت جامعه

ای هکنگره وستفالی تشکیل شد و جنگهای ناپلئون موجب تشکیل کنگره وین و پیدایش اتفاق

 
)سوم شهریور  1341اوت  21متفقین واقع شد و در  ورد حملهیان، کشور ایران به رغم اعلام بیطرفی مدر این م برای نمونه 1.

به سبب موقعیتِ راهبردی کشورمان به عنوان پل  مانی در ایران هستند ولی در واقعکه شماری از اتباع آل ،( به این بهانه1121

وضعیت ایران  ر زمینهیروهای روسی و انگلیسی اشغال شد. برای آگاهی بیشتر داز سوی ن سیهپیروزی متفقین در کمک به رو

، دوم یبزرگ در جنگ جهان یو قدرتها یرانای، ذوق یرجا طرفی آن، بنگرید به:جنگ جهانی دوم و از جمله نقض بی در زمان

 .1117: پاژنگ، تهران
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، که پدیدایی جامعه ملل را در پی جنگ جهانی اول هخرلاپرشمار و سازش اروپایی بود و با

ن، د )ذوالعیش« سازمان ملل متحد»مقدمه تشکیل  به همین قرار، جنگ جهانی دوم، داشت؛

 (.231 ـ 231: 1144

 ها و امیدهابیم به زور در دوران پیش از ملل متحد،المللِ ناظر بر توسل ارزیابی حقوق بین

توسل به زور  الملل در زمینهبا توجه به مباحث دو بخش پیشین درباره تاریخ حقوق بین

ها و ترین چالش توان اصلیرسد میبه نظر می یانی تا پدیدایی سازمان ملل متحدهای ماز سده

در دو  را در توسل به زور هاموجود در برابر ضرورت به نظم کشیدن اقدام دولت هایکاستی

الملل و دیگری چشم  سالاریِ افراطیِ حقوق بینمورد کلی و عمده خلاصه کرد: یکی دولت

سالاری یندِ همان دولتای براگونهشاید بتوان آن را به اسفندیارِ آن یعنی بحث ضمانت اجرا که

تلاشهای هایِ ناکامیِ الملل دانست. عواملی که دوشادوش یکدیگر، مایهق بینافراطی در حقو

ترتیبات شده در بینیکارهایِ پیشستیز و ناکارآمدیِ سازواندیشمندانِ صلحگرا و جنگ

در  تهمیدات مقررسازوکارهای مقرر در آن و  ملل و ای صلح لاهه، میثاق جامعههکنوانسیون

عنوان کِلُگ بهـ  ویژه پیمان بریانه ملل مانند میثاق لوکارنو و بخارج از چارچوب میثاق جامع

 ها،یندِ پیوند آنرا فراهم ساخت و برا ،ر بر توسل به زورالمللِ ناظعطفِ تاریخِ حقوق بین نقطه

تاریخ همچون داغ  ت و دومِ جهانی بود که تا همیشهسوز و دهشتناک نخسدو جنگ خانمان

 ند. مای میگی بر پیشانی بشریت بر جانن

روابط حقوقی و سیاسی کننده  تعیینحاکمیت مطلق و محض کشورها  عصر وستفالی،در 

دولتها، آزادی  با تکیه بر اراده 1دکترین تحدید ارادیدر این دوران، میان کشورها بود. 

و اصل تعهد و التزام نسبت به  قبول قواعد حقوقی داد بول یا عدمها در قنامحدودی به دولت

 بر اراده انالملل در این دورحقوق بینرو، از این ؛بودحقوقی بسیار سست و متزلزل قواعد 

 (. مطابق با مفهوم حاکمیت در این برهه،41 ـ 41: 1131د )وکیل، شصرف دولتها مستقر 

پاسخگوی تمایلات حاکمان خود  و صرفاً ،دولتها از استقلال و خودمختاری مطلق برخوردار

 قام بالاتری، نه به خداوند، نه نظم اخلاقی یابنابراین دولتها به هیچ م .هستندیا اراده مردم 

قاعده  و ایجاد ددنبه هیچ چیزی جز خودشان پاسخگو نبوه و یدئولوژیکی، پایبند نبودآرمان ا

به  ملتزم شدنطور خاص نسبت به ها بهنکه آ شدنی بودها بین ملت ایاندازه تنها تا نیز حقوقی

 
1. Auto-Limitation 
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ها برای استمرار بر این اساس، دولت .(Bederman, 2002: 4) ت داده باشندچنین قواعدی رضای

له نفوذناپذیری مرزها را حفظ موقعیت سیاسی خویش لازم بود عناصر بنیادین حاکمیت از جم

بر این باورند که دولت بهترین نهاد  شودیاد می 1گرایانعنوان سنتکه از آنها به یگروهند. کن

مشروعیت دموکراتیک، مقدمات عملی و دارای  صاحبانونگذاری، حاکمیتی موجود برای ق

و در نتیجه، هیچ  (Mayer-Schönberger, 2002: 8) بازوی اجرایی برای اعمال مقررات است

چنین آید. شمار نمی نهاد دیگری در سطح فراتر از دولتها شایسته اِعمال حاکمیت میان ملتها به

شود که  ملت وجود ندارد، موجب میـ  تری از دولتکه هیچ قدرت بالا ،تفسیری از حاکمیت

رضایت  ه آنب دولت آن کهاین مگر، دشواعتبار تلقی ن واجدالملل ای از حقوق بینهیچ قاعده

 .(Jackson, 2003: 82) داده باشد

های ویژه قدرت هکند که دولتها بی در دوران حاضر حکایت میالملل حتتاریخ حقوق بین»

کنند و در پیشبرد اهداف و ت را تنها بر مدار منافع خود تفسیر میصلح و امنی ،بزرگ

های اخلاقی و اصول و موازین انسانی، اعتنا به ارزشهای خویش بر حسب اقتضا و بیسیاست

کوشند اقدامات خویش را دهند؛ هرچند میپروایی از تهدید یا توسل به زور به خود راه نمی

و صلح و یا ضرورت مداخلات  حفظ امنیت در پرتو مفاهیمی چون دفاع مشروع،

برخی قدرتها و سازمانهایی که  شودمی ست که دیدها رواز این انساندوستانه موجه جلوه دهند؛

یطی هرچند بعید، کوشند با وساشوند و میاهمیت برانگیخته میمراتب کمای بگاه برای حادثه

شدیدترین  ، گاه در برابرردی دیگردر موا وجو کنندمحملی برای دخالت و اقدام خود جست

شود، بلکه با سکوت یا ها دیده نمیای از آنوحشیانه، واکنش شایسته ترین جنایاتو گسترده

نهند. سوگمندانه باید گفت مهر تأیید می ،دشوورد خود گویا بر آنچه واقع مینوع رفتار و برخ

تدابیر و نهادهای  ماندن همهیمی تأثیرگذار سبب عقهایی که عدم توافق سیاسی میان قدرتجا

شود، جای شگفتی نیست که های صلح و بشریت میشده برای پاسداشت ارزشلیِ تعبیهالملبین

هیچ واکنش درخوری را از سوی دولتها و قدرتهای مدعی و تأثیرگذار ای فجایع دردناک پاره

وجب ربط و مسئول مذی المللی های بینای را از ناحیه سازمانرک شایستهنگیزد و هیچ تحبرنی

 (.41 ـ 42: 1131)فضائلی، « نشود

در المللی و نیز که جوامع بشری را در سطوح داخلی و بین ،رسد نظم حقوقیبه نظر می

 
1. Traditionalists 
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هرم  کند، شبکه هنجاریِ واحد است که در قالبهای خصوصی و عمومی ساماندهی میحوزه

نماد  ،المللن هرم قرار دارد. حقوق بینالملل در رأس ایکند و حقوق بینعدالت جلوه پیدا می

ترین اجتماعات تا متکاملترین و بدوی ها از اولینان انسانهای حقوقی در میتکامل تاریخی نظم

های حقوقی در جغرافیای زندگی بشری های اخیر است و محل تلاقی انواع نظمها در سدهآن

ترین ترین و پیچیدهسی را بغرنجشناجامعه ،رود. فیلسوف فرانسوی آگوست کنتشمار می به

     توان حقوق دانست. به همین منوال و قیاس میترین علوم میعلم و ریاضیات را ساده

 وقی و ساختارهای هنجاری در عرصههای حقترین و در رأس منظومهالملل را پیچیدهبین

چیدگیِ حقوق (. به سبب همین پی14: 1144حیات بشری قلمداد کرد )جمعی از پژوهشگران، 

ری کارآمدی و کارایی آن در تنظیم الملل و سیر تکاملی آن در طول تاریخ است که در داوبین

که از مقایسه آن با نظامهای حقوق داخلی پرهیز کرد؛ چه اینباید بهینه روابط میان دولتها 

ساختاری و یافتگیِ از نظر سامان المللگیری حقوق بینان بستر شکلعنوالمللی بهبین جامعه

رو، قیاس حقوق داخلی تفاوتی جدی دارد و از این یافتهمی با جوامع کمابیش تکاملمفهو

المللی براساس بین یش و پیش از هر چیز قضاوت جامعهالملل با حقوق داخلی، ببین

 الفارق خواندن آن گزافه نخواهد بود.سازد که معهای جوامع داخلی را مطرح می سنجه

های مکتب حقوق طبیعی و با نوزدهم میلادی بود که تحت تأثیر آموزه از اوایل سده

المللی  ها در سطوح داخلی و بینالمللی، راه تحدید حاکمیت دولتمدن نهادهای بینپدید آ

متخاصم در  هایگشوده شد. در نیمه دوم همین سده بود که بتدریج محدودیت حق دولت

الملل راه یافت.  اخلاق به حقوق بین از حوزههای جنگی توسل به برخی از سلاحها و شیوه

این واقعیت را به اثبات رساند که عدم میلادی  1314جهانی در سال اول بروز جنگ 

نی را برافروزد. های جنگ جهاتواند شعلهمحدودیت حاکمیت در ابعاد داخلی و خارجی می

نهادی  باوجودو دی میلا 1313گرتر در سال آغازِ دیگرباره جنگ این بار در شکلی ویران

الملل المللی باید طرحی نو از حقوق بینبین ه ملل، نشان داد که جامعهالمللی به نام جامع بین

های مشترک ولت، جای خود را به پاسداشت ارزشدر اندازد که در آن محور تکریم حاکمیتِ د

المللِ بینگیری و رشد حقوق به دیگر سخن، شکل (؛11: 1144المللی بدهد )شهبازی،  بین

توان واکنشی در برابر را میالمللی های مشترک بینع یا ارزشمحورِ مبتنی بر منافارزش

اندازیهایِ ها و سنگکارشکنی باوجود ها دانست؛ جایی کهدولتگراییِ افراطیِ جدا از ارزش
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روز به روز بر قوام های همچون حقوق بشر و نظمِ عادلانه است که دولتِ مدرن، این ارزش

 د.کاهکاخِ پهناورِ حاکمیت دولتها می د و از طول و عرضِافزایود میخ

الملل از چنان اهمیتی برخوردار است که در ممنوعیتِ توسل به زور در حقوق بین

شکلی که به به  شوده موجود بودن یا نبودن این شاخه حقوقی از آن یاد میمباحث مربوط ب

لل و مبنای المملل، پرسش از ماهیت حقوق بینالحقوق بین باور نویسندگان عرصه فلسفه

الملل، مطرح شده است. تا شدن جنگ در عرصه بینژه پس از ممنوعویبودن آن بآور الزام

سیاسی و نظامی کشور فاتح بود،  المللی، قدرت فائقهبیناز نظم هازمانی که مبنای پیروی دولت

 و توسل به زور در عرصه جنگ یخ این پرسش مشخص بود: زور و قدرت؛ زیرا تا وقتپاس

گیرد های فاتح شکل میاساس منافع قدرتمجاز باشد، روابط بین دولتها بر روع والمللی مشبین

سالار، دولت از حق الملل دولت کند. در حقوق بینالمللی مبتنی بر زور را توجیه میو نظم بین

الملل بین ت برتر در عرصهحاکمیت مطلق برخوردار است و هیچ مقام یا مرجع برتر یا دول

حقوق  رو، قاعدتاً باید گفت منشأ الزاماز این آور وضع کند؛بتواند قواعد الزام وجود ندارد که

ولی هرچه از  از ابتدا اراده و خواست خود دولتهای صاحب حاکمیت بوده است؛الملل بین

شود بویژه هرچه میالملل بیشتر  گذرد و هرچه نقش و جایگاه حقوق بینعمر دولت می

شوند، آن تر میگسترده ـ المللکار اجرای حقوق بینوعنوان سازبهـ المللی های بینسازمان

شود. امروزه، گرایی ضعیفتر میبازد و مکتب ارادهمیاصل اولیه )حاکمیت دولت( بیشتر رنگ 

واعد عرفی حقوق اند و با قالملل به نظم درآمدهدر حقوق بین« وستفالیایی»های مقتدر آن دولت

المللی حقوق و موازین نظام بین 1الشمول الملل و فراتر از آن، قواعد آمره و تعهدات عامبین

عاً خلاف ها همین که موضوشوند؛ حتی بیش از این، رفتار دولتشر، بیشتر و بیشتر مهار میب

 ، مسئولیت عینی یری هم در کار نباشد، طبق نظریهتقص الملل باشد گرچهحقوق بین

 نشدهسخن از مسئولیت مدنی دولت در برابر اعمال منعشود و حتی آور شناخته میمسئولیت

 (. 11ـ  11: 1132المللی است )تسون، بین

لات و ترقیاتی که گام با تحوالملل در طول تاریخ، همتوان کرد که حقوق بیننمی انکار

الملل سخن، حقوق بین دیگر به ت نکرده است؛المللی رخ داده پیشرفبین در ساحت جامعه

رویدادهایِ  عقب افتاده و در عمل به دنباله های اجتماعینسبت به دیگر تغییرات و پیشرفت
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الملل های مکرر قواعد حقوق بینرود. علت نقضو سوگمندانه پیش می است جهانی پیش رفته

ق شمار حقوهای بینشینیهای جهانی و عقبالمللی در حل بحرانهای بینتگاهو ضعف دس

الملل از افتادگیِ حقوق بینهای بزرگ، همه ناشی از این عقبالملل در برابر سیاست قدرتبین

الملل به آن درجه از رسد تا روزی که حقوق بینشرایط و مقتضیات روز است. به نظر می

 کلات که بتواند به تنهایی و بدون اثرپذیری از عوامل سیاسی با مش است پیشرفت نرسیده

 الملل پر د، این میدان خالی را سیاست بینالمللی رویارو شود و آنها را حل و فصل کنینب

ای الملل را اگر از دریچهبه باور ما، حقوق بین (. با وجود این41: 1144 کند )ذوالعین،می

 واهیم ستود و بر بانیانِخ الیانِ درازس طی ی رایگریم و به قضاوت بنشینیم، پیشرفتهاتاریخی بن

اربابانِ زر و زور و تزویر آوری در برابر دژخیمیِ بستگانش آفرین خواهیم گفت. تابآن و دل

دهد که کاخِ سترگِ حقوق الملل، نشان از آن دارد و نوید آن میتاریخِ نوین حقوق بین در

های آن به لرزه افتد. در  که با وزش نسیم مخالفی پایه است تر از آن شدهالملل مستحکمبین

توسل به زور در روابط میان  جزئی ییانکه ممنوعیتِ کلیِ همراه با استثتوان گفت اقع میو

المللی  بین تازی دولتها در عرصهورزی و یکههای قدرتهشدت پایالملل بدولتها در حقوق بین

صرف خویش  قواعد و موازینی فراتر از ارادهها را به سوی پایبندی به را سست گردانیده و آن

 یده است.کشان

الملل است بررسیِ سیرِ تاریخیِ حاکم بر توسل به زور در روابط بین ،کوته سخن اینکه

شدیافتگیِ هرچند آشکار و ر را در این زمینه که اهمیت و بایستگیِ نظام منشور ملل متحد

ها، تیب و فرازهایِ مناسبات میان دولسازد. نشالملل را نمایان میحقوق بین تدریجی و آهسته

المللی در ساحت امنیت بینآمیز و صلح و زیستیِ مسالمتنها را به این نتیجه رساند که همآ

عدم توسل به زور علیه یکدیگر و احترام به  دنِمرشالمللی جز از رهگذر اصلبین جامعه

المللیِ اکنون در این حوزه با نظم بینیکپارچگی سرزمینیِ دیگر کشورها ناشدنی است و هم

توان گفت نهاد حاکمیت دولتها در زه میرو هستیم. به واقع، امروهای روبشدهبیتنسبت تث به

  طور است که به روند فرسایشی شده الملل دستخوشتغییرات محیط بینبا  رویارویی

(. اگرچه 144: 1131نیا، سازد )فروغیاقتدار و اعمال آن را محدودتر می ای حیطهفزاینده

دانند این ای جدای از دیگر کشورهای جهان میایی که خود را تافتههگراییهای قدرتیکجانبه

ییِ حاکمیت آنچه هویداست همانا وداع با مفهوم وستفالیا کشد،م را به چالش کشیده و مینظ
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الملل؛ دستاوردی که نشان از کارگیری زور در روابط بینهبودن باست و فراموشیِ طبیعی

ارد. د ها و چالشهای غیرقابل انکاررغم همه کاستیل بهالملایی و پویندگی حقوق بینپوی

ش الملل و نقبا غور در تاریخ روابط بین المللخورده حقوق بینگمان منکرانِ قسم بی

ای خویش از بسیاری از ادعاه ل در آن بویژه در یکصد سال اخیرلالمچشمگیر حقوق بین

الملل، این شاخه باری! حقوق بین. کنندها را بسیار تعدیل میکشند و دست کم آندست می

وردهایِ چشمگیر آن بر هر بیننده در بستری تاریخی نگریست تا دستا نورسیده حقوق را باید

 د.کار شوو بایستگیِ تقویت احترام به آن برای همگان آش منصفِ تیزبینی نمایان،

 

 گیرینتیجه
یش روزافزونِ ها و افزاشدن قلعه حاکمیت دولتذر زمان و کوچک و ضعیفبا گ

الملل جای خود بین کارگیری زور در روابطهها، اصل بدهایِ دوسویه و چندسویه میان ملتپیون

الملل گمان در این مسیر، حقوق بینو بی حدودیت و ممنوعیت توسل به آن دادم را به قاعده

در این حرکت المللی، نقشی چشمگیر بین الملل در جامعهکننده روابط بینتنظیمنظام به مثابه 

توان گفت ما شاهد سیری تکاملی از جواز مطلق تکاملی ایفا کرده است. به واقع می

ها تا جواز کلی به همراه ممنوعیت جزئی و تا منع کارگیری زور در روابط میان دولتها و ملت هب

اهی ایم. از نظرگالمللی بوده نظام حقوقی بین ستثنایی استفاده از زور بر پایهکلی و جواز ا

کارگیری زور تا هها در بافسارگسیختگیِ بی حد و حصر دولت الملل ازتاریخی، روابط بین

در  جربه کرده و شاهد بوده است. جستجوشمار و معین را تشدن آن به مواردی انگشتمحدود

ای گر و نشاندهنده گونهط به توسل به زور، بیانسیر تاریخیِ حاکم بر نظامِ حقوقیِ مربو

الملل است؛ امری که کارگیری زور در روابط بینهها از لحاظ بدر مناسبات میان دولت مند سامان

الملل بین زونِ نظامِ حقوقیِ ناظر بر روابطآفرینیِ روزافبیش و پیش از هر چیز حکایت از نقش

المللِ حاکم بر توسل به اگر سیر تاریخیِ حقوق بین الملل دارد. در واقعن حقوق بینیعنی هما

گیری زور از نظر دور بداریم، ر را در ارزیابیِ کارآمدی آن در پیشگیری یا کاهش بکارزو

شود. از آنجا کند و نادیده انگاشته میوردهایِ کنونیِ بشریت در این زمینه ناچیز جلوه میدستا

کاملی بنیان است و همواره، گاه کم و گاه بیش، سیری تالملل به ذات خود تاریخکه حقوق بین

هر موضوعی از آن مستلزم بررسیِ تاریخی و غور در سیر تکاملی  از سر گذرانده، مطالعهرا 
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بین بود الملل کنونی خوشتوان به حقوق بینآن موضوع است. تنها از این رهگذر است که می

که امروزه رسد می المللی به آن دل بست. به نظربین ای بهتر در جهان و جامعهو برای آینده

الملل به د حقوق بینهای منکران و مخالفان و تردیدکنندگان در وجوعاها و استدلالدیگر اد

ها گرایی جانبهرغم یک به المللیالملل و ناظر بر جامعه بینوابط بینحاکم بر رنظام هنجاری  مثابه

جایگاه قابل  ها در سطح جهان،گاه شمار اندکی از کشورها و قدرتهای گاه و بیو خودسری

د و المللی نداشته باشهر حقوقیِ بینرو به رشد، گسترش و تکامل سپ در منظومهاعتنایی 

 حاکمیت بلامنازع وستفالیایی در هیبت لویاتان هابزی، جای خود را به حاکمیت فراوستفالیایی

المللی بر اراده یکجانبه بین ازین حقوقیقواعد و مو با مختصاتی در قالب پذیرش برتری

طور کامل و مطلق سخن از شکست توان بهد سوگمندانه هنوز هم نمیچنها داده است. هردولت

عتقد به کنندگانِ مباورهای استدلال الملل و انتفاعزور در روابط بین پیروان استیلای سیاست

خواهانه و های صلحرسد گرایشبه نظر می ،المللی به میان آورداین روش در جامعه بین

یابد.  می در حالِ شدنِ جهانی گسترش روزافزون در جامعه صورتیانه بهگرا های صلح جنبش

الزامی  اکنون نظم وذاتیِ اخلاقیات خارج شده و همواجد الزام درون الملل از دایرهحقوق بین

های جهان در کل حکمفرماست. از یاد نباید برد که توسل به زور تا ذاتی بر رفتار دولتبرون

رفت و پیروزی در جنگ از نظر شمار می اختلاف به های حلیک سده پیش، یکی از شیوه

 آمد.شمار می اخلاقی نوعی حقانیت به
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