
 علمی مطالعات دفاع مقدس فصلنامه

 209ـ  226، ص 1401(، پاییز  31یاپی )، شماره پ3، شماره 8دوره 

                                     یپژوهشمقاله 

 

به کارگیری تسلیحات شیمیایی توسط رژیم بعث عراق بر علیه جمهوری اسلامی ایران 

 االمللی کشورهاز منظر حقوق مسئولیت بین

 1پورمحمد ستایش

 29/09/1401تاریخ پذیرش:                                        30/07/1401تاریخ دریافت: 

  :چکیده

تسلیحات شیمیایی با وجود فناوری ساده خود، توان نابودسازی زیادی دارند. نیروهای رژیم بعث با      

هجری شمسی،  1359دی ماه  23یه ایران را از حمایت کشورهای دیگر، به کارگیری تسلیحات شیمیایی عل

یعنی از همان اوان آغاز دفاع مقدس، آغاز کردند و این کار روز به روز فزونی یافت. تعداد حملات رژیم 

حمله در  45هجری شمسی بوده و این در حالی است که قریب به  1359بعث، در حدود ده حمله در سال 

تردید، با همکاری دیگر کشورها، از جمله و به ویژه آمریکا، بوده انجام داده است که بدون  1367سال 

است. مقاله پیش رو بر آن شده است تا به موضوع به کارگیری تسلیحات شیمیایی در دفاع مقدس از منظر 

المللی کشورها بپردازد. فرضیه مقاله این است که مسئول دانستن یک کشور بابت آن حقوق مسئولیت بین

شود. روش المللی یا کشورهای دیگر دانسته نمیالمللی، مانع از مسئول دانستن سازمان بینه بینعمل متخلفان

تحلیلی است. راستی آزمایی فرضیه این پژوهش از طریق توصیف، تحلیل منطقی و -پژوهش، توصیفی

المللی ینهای حقوقی بالملل عمومی است. مقاله پیش رو از رهگذر تحلیل گزارهبررسی منابع حقوق بین

المللی کشورهای دیگر بابت نقشی که در کمک یا استدلال کرده است که افزون بر رژیم بعث، مسئولیت بین

 اند محقق است. مساعدت ایفا کرده

 المللی.الملل مخاصمات مسلحانه، حقوق مسئولیت بیندفاع مقدس، تسلیحات شیمیایی، حقوق بین :واژگان اصلی

 

 

 

 

 
 )نویسنده مسئول( ایراندانشگاه قم، قم، الملل دانشکده حقوق گروه حقوق بین استادیار .1

mohamadsetayeshpur@yahoo.com 



 

 

210 

مه
لنا

ص
ف

 
طا

ی م
لم

ع
ه 

ور
 د

س،
د

مق
ع 

فا
 د

ت
عا

ل
8

ه  
ار

شم
 ،

3 ، 
ی )

یاپ
ه پ

ار
شم

31
 ،)

یز
پای

  
14

01
 

 مقدمه 

ل آن که فناوری به کار رفته در تسلیحات شییمیایی، پییییده نیسیت ولیی تیوان انویدام و به دلی     

نابودسازی آنان زیاد است، موجب شده است که از آن به بمب اتمیی فقیرا ییاد شیود. در واقیع، دو 

خصییصه ساده بودن و قدرت تخریب بالا، موجب شده است تا تسیلیحات شییمیایی، بمیب اتمیی 

. این سادگی فناوری به کار رفته در تسلیحات شیمیایی، خود سبب شده است کیه فقرا خوانده شوند

 31به راحتی و در ابعاد گسترده در اختیار کشورها قرار گییرد. متسسیفانه بیا آغیاز دفیاع مقیدس در 

از ایین  1دی ماه همان سال آغاز شیروع جنی ، 23، متسسفانه نیروهای رژیم بعث، از 1359شوریور 

؛ سیبحانی 47: 1371کاووسیی، اند )علایی و خواجهمخرب علیه ایران استفاده کرده تسلیحات بسیار

 (.40: 1400فر و مردمی، 

مطابق با آماری که در خصوص استفاده رژیم بعث از تسلیحات شیمیایی علییه اییران منتشیر شیده      

یافتیه اسیت. افیزایش  است، روند استفاده نیروهای رژیم بعث از تسلیحات شیمیایی علیه ایران افزایش

روند استفاده نیروهای رژیم بعث از تسلیحات شیمیایی علیه ایران در دفاع مقدس به نحوی بوده اسیت 

بیش از ده حمله در سال آغیازین دفیاع مقیدس « نمودار رشد نسبی»که دفعات حملات رژیم بعث در 

: 1367عفیر ولیدانی، حمله انجیام اسیت )ج 45هجری شمسی، بیش از  1367بوده است ولی در سال 

(. این در وضعیتی است که حملات رو به تزایید رژییم بعیث و اسیتفاده آن کشیور از تسیلیحات 364

شیمیایی علیه ایران در دفاع مقدس، با همکاری برخی دیگر از کشیورها، از جملیه و بیه وییژه اییالات 

 (.315: 1386، ؛ زمانی155و  154: 1395پور و عابدینی، متحده آمریکا بوده است )ستایش

در این راه، نه تنوا آمریکا که برخی دیگر از کشورها، نظیر انگلستان و آلمان نیز به رژیم بعث کمک      

 :New York Times, 1984/3/6)( 304: 1400پور نوری و شاهقلیان قوفرخیی، کردند )نطاقمی

A1)طرفی داشتند، دست ه داعیه بی. در واقع، به رغم آن که کشورهایی همیون ایالات متحده آمریکا ک

(. این به امر تیا بیه آن 297و  294: 1400؛ صادقی و جمشیدی، 48: 1376یاری به صدام دادند )زمانی، 

جا به پیش رفته است که ادله، به روشنی گویای نقش عمده ایالات متحده آمریکا در خصوص بیه کیار 

هیا اعیم از (. این کمیک145: 1395ابدینی، پور و عگیری تسلیحات شیمیایی علیه ایران است )ستایش

 .(New York Times, 1984/3/6: A1)های مالی و نظامی بوده است کمک

 
 .378-351: 1400 ،یبه حاجت دیبنگر یلیرخداد جن  تحم یراهبرد یهازهیانگ و علل مورد در1 
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 قیتحق پرسش

پرسش تحقیق پیش رو این است که به کار گیری تسلیحات شیمیایی در دفاع مقدس علیه ایران، از      

 المللی چه وضعیتی دارد؟منظر حقوق مسئولیت بین

 

 قیتحق اهداف

سطور حاضر بر آن است تا از رهگذر پرداختن به موضوع کاربرد تسلیحات شیمیایی علیه ایران در      

المللی کشیورها و همیین طیور المللی، به تحقق مسئولیت بیندفاع مقدس از منظر حقوق مسئولیت بین

توان بیه دو هید  می المللی بپردازد. از این رو، در واقع با بررسی موضوع یادشدهتوزیع مسئولیت بین

المللی پرداخت. با توجه المللی و نیز راهبرد احراز توزیع مسئولیت بینراهبرد احراز تحقق مسئولیت بین

انید، در میورد بیه به این که کشورهای مختلف از جمله و به ویژه آمریکا، به رژیم بعیث کمیک کیرده

المللیی بر بحث  تحقق مسیئولیت بیین کارگیری تسلیحات شیمیایی علیه ایران در دفاع مقدس، مضا 

المللی نیز پرداخت. چه این که در غیر این صیورت، پیرداختن بیه لازم است تا به توزیع مسئولیت بین

 المللی عبث خواهد بود.تحقق مسئولیت بین

المللی کشورها است و قطع نظر از این رو، اهدا  تحقیق حاضر، به زیر ذره بین بردن مسئولیت بین     

صلاح است که خود، نیازمند تحقیقی مستقل است. در این باره درخور امعان از پرداختن به محکمه ذی

المللی، بیه رغیم المللی و حل و فصل مسالمت آمیز اختلافات بیننظر است که دو مقوله مسئولیت بین

های مخصوص بیه رهارتباط وثیقی که با یکدیگر دارند، اساساً دو زمینه جداگانه هستند که هر یک، گزا

آمییز اخیتلا  گیری سازوکار حل و فصل مسیالمتخود را دارند و مسئولیت داشتن، لزوماً به مثابه پی

الملل، مسئولیت داشته باشد ولی هرگز سازوکار المللی نیست. چه بسا، کشوری به موجب حقوق بینبین

 حل و فصل پی گرفته نشود.

 

 پیشینه تحقیق

یچ یک از آثار منتشر شده به موضوع استفاده از تسلیحات شیمیایی، از منظر حقیوق تا به امروز در ه     

المللی، متضمن تعودات ثانوییه اسیت و در پیی المللی پرداخته نشده است. مسئولیت بینمسئولیت بین

 شود. این در حالی است که تا به امروز بیشتر بر تعودات اولیه تمرکز شدهنقض تعودات اولیه ایجاد می

المللی به دو شاخه مسئولیت کیفری و مسئولیت غیرکیفری )مدنی(، است. مضا  بر این، مسئولیت بین

توان گفت که بحث مسئولیت غیرکیفری )مدنی( کشورها در خصوص به کارگیری شود و میتقسیم می
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توجه  تسلیحات شیمیایی در دفاع مقدس، تا اندازه زیادی مغفول مانده است. در این خصوص، شایسته

پور عبدالله عابیدینی در خصیوص اسیتفاده عیراق از ، مقاله محمد ستایش1395است که در بوار سال 

های شیمیایی علیه ایران در جن  تحمیلی: مسئولیت اشتقاقی ایالات متحیده آمریکیا، بیه بحیث سلاح

از ایین رو، جیا  المللی پرداخته است ولی تنوا بر مسئولیت اشتقاقی نظر دوخته شده است.مسئولیت بین

المللی کشورها در این خصوص نگاهی جامع بشود تا بستر پرداختن بیه دارد که به بحث مسئولیت بین

 المللی نیز مویا آید.توزیع مسئولیت بین

 

 ها و مباحث تفصیلی پژوهشچارچوب نظری، داده

 میمفاه فیتعر( الف

هیا و مباحیث تفصییلی شود و سپس دادهدر سطور پیش رو، نخست به تعریف مفاهیم پرداخته می     

های عقلانی و عقلائی، مادامی که مفووم روشن شوند. به حکم منطق و گزارهپژوهش تبیین و تحلیل می

نباشد تبیین و تحلیل بر اساس آن مفاهیم نیز ابتر خواهد بود. از این رو است که در زیر،  به طور مختصر 

شود. بدیوی است این قسمت، نیه قصید آن کلیدی، پرداخته می به تعریف مفاهیم و به تعبیری، واژگان

دارد که به تمام مباحث تابیده این مفاهیم بپردازد و نه تاب آن دارد. این قسمت، تنوا درصدد آن است تا 

گردد تا از این رهگذر، علاوه بر به آن جا به تعریف این مفاهیم بپردازد که به موضوع حاضر مربوط می

 ت موضوع حاضر، فتح بابی نیز دانسته بشود.ایضاح ادبیا

 ( دفاع مقدس1

انقلاب شکوهمند اسلامی ایران با رهبری بنیانگذار کبیر، حضرت امام خمینی ره(، با تسسی به اهدا       

سید و سالار شویدان، حضرت امام حسین علیه السلام، توانست احیاء نوضت بزرگ در قرن معاصیر را 

(. کمتر از دو سال از پیروزی انقلاب شکوهمند اسلامی 246: 1400همکاران،  میسور سازد )رحمانی و

 1400ذوالقعیده  12هجری شمسی، برابر بیا  1359شوریور  31نگذشته بود که نیروهای رژیم بعث در 

میلادی، آغاز شد کشورها و نوادهای مختلف در دنیا با رژییم بعیث  1980سپتامبر  22هجری قمری و 

. جمووری اسلامی ایران به دفاع از خیود پرداخیت. تویاجم نظیامی رژییم بعیث بیه دست یاری دادند

ترین نبرد نظامی سنتی قرن بیستم را جمووری اسلامی ایران، هشت سال به طول انجامید و لقب طولانی

 شود.به خود اختصاص داد. این دوره هشت ساله، دفاع مقدس نامیده می
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 ییایمیش حاتیتسل( 2

دهند ای را هد  قرار میها و هر موجود زندهشیمیایی، وسایل و موادی هستند که انسانتسلیحات      

ها، تسلیحات کور )غیرهدفمند( گفته شده است. این تسلیحات قدرت تخریب بالایی و از این رو به آن

پییدا ای تمیاس دارند و به محض آن که مواد به کار رفته در تسلیحات شیمیایی با بدن هر موجود زنده

شود. مواد شیمیایی در سه حالت جامد، مایع و های مختلف عمومی یا انحصاری عارض میکند، بیماری

 شوند. گاز مورد استفاده هستند ولی بیشتر به شکل گاز در جن  استفاده می

 مسلحانه مخاصمات المللنیب حقوق( 3

 حقیوق بیه آن از کیه است یمومع المللنیب حقوقاصلی  هایاز موضوع یکی مسلحانه، مخاصمه     

 حقیوق شیاخه دو بیه مسلحانه مخاصمات المللنیب حقوق .شودیم ادی مسلحانه مخاصمات المللنیب

توسل به زور )حق بر  المللنیب حقوق. پردازدیم بشردوستانه المللنیب حقوق و زور به توسل المللنیب

 تییامن سیتمیس و مشروع دفاعدو استثناء ) تنوا در کهجن  دانسته است  تیاصل را بر ممنوع 1جن (،

 را جنی  مصیائب و آلامتلاش دارد کیه  2،)حق در جن ( بشردوستانه المللنیب حقوق( دارد. یجمع

 .دهد کاهش

الملل بر این است که مانع از جن  بشود ولی اگر جنی  در واقع، در  وهله اول، تلاش  حقوق بین    

کوشد یا به تعبیر بوتر، باید بکوشد   مشروع یا نامشروع باشد، میدربگیرد، صر  نظر از این که آن جن

الملل توسل زور به ممنوعیت جن  و اسیتثنائات آن که از آلام و اثرات زیانبار جن  بکاهد. حقوق بین

 های جن  است.الملل بشردوستانه، متضمن قواعد در خصوص کاهش آسیبپردازد و حقوق بینمی

 یالمللنیب تیمسئول حقوق( 4

المللی، یکی از المللی است و حقوق مسئولیت بینالمللی موضوع حقوق مسئولیت بینمسئولیت بین     

المللیی، بیه عنیوان یکیی از الملل عمومی است. در واقع، در حقوق مسئولیت بینهای حقوق بینشاخه

شیود. المللی پرداخته میالملل عمومی، به قواعد و مقررات راجع به مسئولیت بینهای حقوق بینشاخه

المللی وجود ندارد و المللی جامعی در مورد مسئولیت بینالمللی، متسسفانه هیچ معاهده بیندر گستره بین

الملل عرفی دارند. شایسته توجه اسیت کیه المللی، بیشتر جنبه حقوق بینمقررات حقوق مسئولیت بین

 ICJ Statute, 1945: Art)نعکس شیده اسیت المللی دادگستری میچنانیه در اساسنامه دیوان بین

 
1 Jus ad bellum 
2 Jus in bello 



 

 

214 

مه
لنا

ص
ف

 
طا

ی م
لم

ع
ه 

ور
 د

س،
د

مق
ع 

فا
 د

ت
عا

ل
8

ه  
ار

شم
 ،

3 ، 
ی )

یاپ
ه پ

ار
شم

31
 ،)

یز
پای

  
14

01
 

پیور، شود )محمیودی و سیتایشالملل قلمداد میالمللی یکی از منابع اصلی حقوق بین، عر  بین(38

1398 :208.) 

الملل سازمان ملل متحد، به عنوان نویادی کیه رسیالت آن، تیدوین و توسیعه کمیسیون حقوق بین     

موعه موادی که تنظیم کرده به تدوین و توسعه تدریجی قواعید است در مج 1المللتدریجی حقوق بین

احیراز  2.(ARSIWA, 2001 & ARIO, 2011) المللیی پرداختیه اسیتحقوق مسیئولیت بیین

المللی است و این صر  نظر از آن اسیت کیه آن المللی مستلزم وجود عمل متخلفانه بینمسئولیت بین

ای از حقوق المللی در هر زمینهشد. چنانیه عمل متخلفانه بینای باالمللی در چه حوزهعمل متخلفانه بین

المللی مطیرح الملل مخاصمات مسلحانه ارتکاب یابد، قطعاً مسئولیت بینالملل، از جمله حقوق بینبین

اند. وجه تسمیه آن در المللی، تعودات ثانویه نامیده شدهشود. از این رو، تعودات حقوق مسئولیت بینمی

شوند و از این حیث بسیار حیائز اهمییت برشیمرده که به دنبال نقض تعودات اولیه ایجاد میاین است 

 شوند.می

 

 پژوهش یلیتفص مباحث و هاداده( ب

 یالمللنیب تیمسئول در استقلال( 1

المللی که از آن به مسئولیت مستقل نیز یاد شده است، اصل بنیادین حقوق استقلال در مسئولیت بین     

المللیی مسیئول المللی است. در واقع، اصل بر این است که آن مرتکب عمل متخلفانه بینیت بینمسئول

پیور و تر در نظام حقوقی اسلام به نحو بوتر مطرح شده است )ستایشعمل دانسته بشود. امری که پیش

از آن (. امری که موجب شده است که حتی 775: 1396پور، ؛ حدادی و ستایش1401حدادزاده شکیبا، 

به اصل  کلی حقوقی یاد شود. استقلال در مسئولیت، گویای قاعده عقلی است که مقتضای عقل و عدل 

پیور و شود و آن، این که هر مرتکب عمل متخلفانه، مسئول عمیل خیویش باشید )سیتایشقلمداد می

 
1 Codification and Progressive Development of International Law 

-بنگرید به علیرضا ابراهیم گل، علیرضا، مسئولیت بین 2001به منظور مطالعه ترجمه فارسی مجموعه مواد  2 

های حقوقی وهشالملل، انتشارات مؤسسه مطالعات و پژالمللی دولت: متن و شرح مواد کمیسیون حقوق بین

بنگرید به عبدالله عابدینی  2011. افزون بر این، به منظور مطالعه ترجمه فارسی مجموعه مواد 1400شور دانش، 

-المللی: ترجمه متن و شرح مواد طرح کمیسیون حقوق بینهای بینو خلیل روزگاری، حقوق مسئولیت سازمان

 . 1393الملل سازمان ملل متحد، انتشارات خرسندی، 
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لمللیی ا(. در واقع، به محض آن که کشور، به عنوان شخص حقیوقی بیین146و  145: 1395عابدینی، 

المللی کشیور المللی، مسئولیت بینالملل بشود، ارتکاب آن عمل متخلفانه بینمرتکب عمل متخلفانه بین

وجود این گزاره یا به تعبیر بوتر، وجیود ایین  1.(ARSIWA, 2001: Art 1)متخلف را در بر دارد 

بیه خیود  3هنجیار بوده کیه جامیه 2های مختلف، گویای آن است که این امر، یک اخلاقاصل در نظام

المللیی الملل راجیع بیه مسیئولیت بیینکمیسیون حقوق بین 2001مجموعه مواد  1پوشیده است. ماده 

های المللی سازماننواد یادشده در خصوص مسئولیت بین 2011مجموعه مواد  3ها و نیز در ماده کشور

وپایی حقیوق بشیر نییز و در رویه دیوان ار(ARIO, 2001: Art. 3) المللی منعکس شده است بین

های معتنابوی در روییه دییوان اروپیایی . وضعیت(Den Heijer, 2013: 430 & 431)وجود دارد

 ,ECrtHR)المللی است حقوق بشر وجود دارد که مؤید استقلال در مسئولیت در گستره حقوقی بین

Rantsev v. Cyprus & Russia, 2010: para. 231 & 232; Monory v. Hungary & 

Romania, 2005: para. 79 & 82). 

المللیی کیاملاً مطالعه رویه دیوان اروپایی حقوق بشر به عنوان یکی از محاکم واجد صلاحیت بیین     

همسوی با اصل استقلال در مسئولیت است و این، خود به آن معنا است که اصل مندرج در مجموعیه 

الملل جنبیه عرفیی دارد و در واقیع، وق بینکمیسیون حق 2011و همین طور مجموعه مواد  2001مواد 

 ,Den Heijer)الملل، تدوین قاعیده از پییش موجیود اسیت تنظیم آن از سوی کمیسیون حقوق بین

. در این باره باید دقت داشت که در صورتی که تعویدی چندجانبیه بیه طیور (431 & 430 :2013

در واقع، در این راه، یکجانبه، دوجانبه،  المللی مجری است.مستقل نقض گردد استقلال در مسئولیت بین

المللی مانع از کاربست مسئولیت مستقل نیست. ایین بیه آن چندجانبه یا حتی همه جانبه بودن تعود بین

 ,Crawford)دلیل است که چه بسا تعودی همه جانبه، به طور مستقل توسط یک کشور نقض گردد 

گردد. چنانییه ر هر صورت، مسئولیت مستقل اعمال می. البته این به آن معنا نیست که د(395 :2013

 المللی نیز متصور است.گردد اشتراک در مسئولیت بیندر ذیل تشریح می

 
 

 
ذیل قاعدۀ وزر )لا تزر وازره وزر اخری( مفصلاً بدان پرداخته شده و در واقع  امامیه. موضوعی که در فقه 1

 .(96: 1398پور، )ستایش متضمن همین مفووم است
2 Ethic 

3 Moral  
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 المللی بابت کمک یا مساعدت( اشتراک در مسئولیت بین2

تصور المللی نیز مالمللی است ولی اشتراک در مسئولیت بینبا این که اصل بر استقلال مسئولیت بین     

الملل منتفی نیست. ایین امیر بیه المللی نیز به موجب حقوق بیناست و در واقع، مسئولیت مشترک بین

المللی در سیاق حقوق همکاری است. در واقع، همان طیور کیه همکیاری فراخور وضعیت جامعه بین

هیا نییز ل و بیدیها باشد، متسسفانه همکاری در نیل به رذائیتواند در راستای نیل به محاسن و نیکیمی

 متصور است.

المللی از رهگذر همکاری رو المللی نیز ارتکاب اعمال متخلفانه بینسو با این امر، در گستره بینهم     

(. از همین رو است کیه در حقیوق مسیئولیت 3: 1377سری، به فزونی گذارده است )مستقیمی و طارم

ور از انتساب چندگانه عمل این است که آن عمیل المللی که انتساب چندگانه مطرح شده است. منظبین

المللی منتسب بشیود المللی است(، به بیش از یک کشور یا سازمان بینمربوطه )مراد، عمل متخلفانه بین

(Nollkaemper, 2011: 199) کمیسیون حقوق بین 2001مجموعه مواد  19و  18، 17، 16. مواد-

المللیی بیه هیا بابیت عمیل متخلفانیه بیینالمللی دولتبین الملل سازمان ملل متحد در زمینه مسئولیت

المللی دارند. افزون بر این، ماده ها بیش از یک کشور مسئولیت بینهایی پرداخته است که در آنوضعیت

مجموعه مواد یادشده به امکان استناد به مسئولیت بیش از یک کشور پرداخته است. از این رو، بدون  47

الملیل نواد تدوین و توسعه تیدریجی حقیوق بیین 2001چه که در مجموعه مواد  تردید به موجب آن

المللیی منعکس شده است، این امکان متصور است که بیش از یک کشیور بابیت عمیل متخلفانیه بیین

المللیی ییک . احراز مسئولیت بیین(Nollkaemper, 2011: 199)المللی داشته باشند مسئولیت بین

 :Nollkaemper & Jacobs, 2013)ه نقش هر کشور مشخص گیردد کشور، مستلزم آن است ک

. در واقع، در این مسیر، نخست، مسئولیت مستقل کشوری که به عنیوان مباشیر، مرتکیب عمیل (393

گردد و سپس باید نقش هر یک از کشورهای دیگیر مشیخص المللی شده است احراز میمتخلفانه بین

این امکان متصور است که حتی بیش از یک مباشر وجود داشته گردد. در این باره باید توجه داشت که 

 ,Den Heijer)باشد و این به آن معنا است که بیش از یک کشور، مسیئولیت مسیتقل داشیته باشیند 

المللی خیود، آگاهانیه، بیه . در این راه، چنانیه کشوری بر خلا  تعودات بین(431 & 430 :2013

-عدت نماید بابت کمک یا مساعدتی که کرده است، مسئولیت بینکشور مباشر، کمک کند یا به آن مسا

الملیل کمیسیون حقوق بیین 2001از مجموعه مواد  16. ماده (Lanovoy, 2014: 141)المللی دارد 

المللیی بیه مسیئولیت ها بابت اعمال متخلفانه بینالمللی دولتسازمان ملل متحد در زمینه مسئولیت بین
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. این امیر (ARSIWA, 2001: Art. 16)کمک یا مساعدت پرداخته است  المللی کشورها بابتبین

الملیل کمیسییون حقیوق بیین 2011المللی نیز مصداق دارد و مجموعه میواد های بیندر مورد سازمان

المللیی بابیت کمیک ییا المللی به مسیئولیت بیینهای بینسازمان ملل متحد در زمینه مسئولیت سازمان

المللی از جمله و به ویژه . رویه محاکم بین(ARIO, 2001: Art. 14)ست مساعدت تصریح داشته ا

-. امری که خود میی(ICJ Rep., 2007: 179 & 180)المللی دادگستری مؤید آن است دیوان بین

-المللی بابت کمک یا مساعدت جامه قاعده حقوق بینتواند به خوبی گویای آن باشد که مسئولیت بین

رد. این به آن معنا است که حتی اگر در قالب کنوانسیون هم نیاید، به موجب آن چه الملل عرفی به تن دا

 شود.آور دانسته میالمللی دادگستری منعکس شده است، الزاماساسنامه دیوان بین 38که در ماده 

هیای المللی بابت کمیک ییا مسیاعدت، در نظیامدر این باره، شایسته توجه است که مسئولیت بین     

قی دیگر نیز وجود دارد و خود، مور تسییدی بر قوام یافتگی آن است. در فقه غنی امامیه بیه نحیوی حقو

المللی پرداخته شیده اسیت کیه هیم مفصل به بحث معاونت و همکاری در ارتکاب عمل متخلفانه بین

بستر متضمن مسئولیت مدنی و هم متضمن مسئولیت کیفری است. در واقع، این قوام یافتگی، خود این 

المللی بابت کمک یا مساعدت نداشته باشند. را میسور ساخته است که کشورها مخالفتی با مسئولیت بین

المللی بابت کمک یا مساعدت وجود ندارد. این در واقع، امروزه، هیچ تردیدی در بایستگی مسئولیت بین

المللی بابت کمک یا مساعدت یناند، مسئولیت بگونه نیست که کشورها به بوانه آن که خود، مباشر نبوده

الملل در هیر دو مجموعیه میواد راجیع بیه را برنتابند. شاید از همین رو است که کمیسیون حقوق بین

-شود تا بیه مسیئولیت بیین(، نخست و در همان ابتدا که بر آن می2011و  2001المللی )مسئولیت بین

دارد ی بابیت کمیک ییا مسیاعدت تصیریح مییالمللالمللی بابت عمل دیگری بپردازد به مسئولیت بین

(ARSIWA, 2001, Art. 16 & ARIO, 2011, Art. 14) این به آن معنا است که مضا  بر .

المللیی خیود، آگاهانیه، کمیک ییا المللی که بر خلا  تعودات بیینکشور مباشر، کشور یا سازمان بین

المللی . تحقق مسئولیت بین(Talmon, 2008: 218)المللی دارد مساعدت کرده است مسئولیت بین

بابت کمک یا مساعدت، مستلزم آن است کمک یا مساعدت آگاهانه باشد و در نقض تعودات کشوری 

 کند.باشد که کمک یا مساعدت می

منظور از آگاهانه بودن کمک یا مساعدت این است که کشور کمک یا مساعدت کننده از اوضیاع و      

للی اطلاع داشته باشد و دست کم، بی خبر نباشد. بیه ایین ترتییب، طییف الماحوال عمل متخلفانه بین

. قطعاً تجویز (Fry, 2014: 116; Lanovoy, 2014: 145)توان بیان کرد وسیعی از اقدامات را می
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المللی بابت کمک یا مساعدت بینجامد. در واقع، چنانییه توانند به مسئولیت بیننظامی یا تسمین مالی می

المللی کشور تجویزکننده یا تسمین کننده باشید، ی یا تسمین مالی، آگاهانه و در نقض تعود بینتجویز تظام

قابل « یا»شود. همان طور که از واژه المللی بابت کمک یا مساعدت محقق میبدون تردید مسئولیت بین

ورت گیرد، هر دریافت است، نیازی به وجود هر دو نیست. چنانیه تجویز نظامی باشد یا تسمین مالی ص

تر، نیازی المللی بابت کمک یا مساعدت کافی است. اساساً و به طور کلییک برای تحقق مسئولیت بین

نیست که کمک و مساعدت به صورت توأم وجود داشته باشند. هر یک که تحقیق یابنید بیرای احیراز 

-الملیل و روییه بییننالمللی بابت کمک یا مساعدت کافی است. البته کمیسیون حقوق بیمسئولیت بین

المللی به طوری مشخص نشده است که وجه یا وجوه تمایز میان کمک یا مساعدت چیسیت ولیی آن 

ای برای کمک ییا نماید این است که آستانه بالا و سخت گیرانهچه که در این راه بسیار حائز اهمیت می

 مساعدت در نظر گرفته نشده است.

شد، خود گویای آن بود که باید هر دو امر به صورت توأم باشند ولی ه می، استفاد«و»در واقع، اگر از      

کند. در این شود نشان دهنده این است که هر یک وجود داشته باشند کفایت میاستفاده می« یا»وقتی از 

تصریح « و»و « یا»باره، شایسته توجه است که خود کمیسیون در شرح و تفسیری که ارائه کرده است بر 

 ,ARSIWA, 2001)دارد تصیریح میی« و»ه اشت. چه این که در وضعیت هدایت و کنترل بر داشت

Art. 17) این امر، خود نشان از آن دارد که سخت گیری بیشتر و آستانه بالاتری در مقایسه با کمک یا .

. در این راه، شایسته توجه اسیت کیه کمیک (Fry, 2014: 117)مساعدت در نظر گرفته شده است 

یا مساعدت کننده تنوا حمایت کننده است و نقشی بیش از حمایتگری ندارد. از این رو، چنانیه پا  کننده

المللیی هیدایت و کنتیرل، بیه احیراز از حمایت فراتر برود، باید از طریق دیگری نظیر مسیئولیت بیین

بیت المللیی با. در واقع، مسیئولیت بیین(ARSIWA, 2001: 66)المللی آن پرداخت مسئولیت بین

 گیرد.المللی صورت میکمک یا مساعدت، به دنبال حمایتی است که آگاهانه و در نقض تعود بین

 

 روش شناسی

تحلیلی است. راستی آزمایی فرضیه این پژوهش از طریق توصیف، تحلیل -روش پژوهش توصیفی     

ای و بیه الملل عمیومی اسیت. روش گیردآوری اطلاعیات کتابخانیهمنطقی و بررسی منابع حقوق بین

ها، مقالات معتبر و تارنماهای مرتبط با موضوع بوده است. اطلاعیات از صورت استفاده از اسناد، کتاب

 اند.آوری شدهطریق فیش برداری جمع
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بسنده نشده و افزون بر الملل سازمان ملل متحد های کمیسیون حقوق بیندر این راه، صرفاً بر آورده     

المللیی، الملل عمومی نظیر دکترین و رویه محیاکم بیینآن، بر منابع اصلی و نیز منابع فرعی حقوق بین

پرداخته شده است. نوشتار پیش رو به فراخور رسالتی که برای خود ترسییم کیرده، کوشییده اسیت تیا 

ظریات یادشده، با نگاهی نظری و مبتنیی صر  نظر از تکرار مکررّات در مورد مفووم و دامنه مفوومی ن

المللی کشورها در خصوص به کارگیری تسلیحات شییمیایی بر رویکرد کارکردگرایانه، به مسئولیت بین

 در دفاع مقدس بپردازد. 

 

 هایافته

المللی المللی و اشتراک در مسئولیت بینبا توجه به مطالبی که در خصوص استقلال در مسئولیت بین     

ها پرداخیت. در واقیع، بیا تیدقیق در توان به یافتهت کمک یا مساعدت تبیین و تحلیل شد، اینک میباب

المللیی کشیورها بابیت بیه ها در خصوص مسیئولیت بیینتوان به یافتهمطالبی که مطرح شد، اینک می

انیه المللی بابت عمیل متخلفکارگیری تسلیحات شیمیایی در دفاع مقدس تصریح داشت. مسئولیت بین

المللی است. در واقع، برای این که کشیور المللی مستلزم تحقق دو عنصر انتساب و نقض تعود بینبین

-المللی محرز گردد و وجود عمل متخلفانه بیینالمللی داشته باشد باید عمل متخلفانه بینمسئولیت بین

این رو، چنانییه عمیل بیه المللی است. از المللی نیز مستلزم وجود دو عنصر انتساب و نقض تعود بین

المللی محقق شده اسیت و المللی دانسته بشود، عمل متخلفانه بینکشور منتسب باشد و نقض تعود بین

 .(ARSIWA, 2001: 34)المللی است المللی، موجب تحقق مسئولیت بینتحقق عمل متخلفانه بین

تواند ناشی از هر یک تعود میالمللی، تمایزی در منشس آن تعود نیست. آن در خصوص نقض تعود بین

المللی که تواند دوجانبه، چندجانبه یا همه جانبه باشد. تعود بینالمللی باشد و نیز میاز منابع حقوقی بین

الملل باشد. در واقیع، نقض بشود صر  نظر از ماهیت و منشس آن، باید یک تعود به موجب حقوق بین

المللیی المللی بودن نقض بشود. بیناین است که تعودی بینالملل اهمیت دارد آن چه که در حقوق بین

 بودن تعود، صر  نظر از منشس و ماهیت آن، اهمیت دارد.

المللی، استفاده المللی و هم به موجب عر  بیناین در وضعیتی است که هم به موجب معاهده بین     

المللیی، نظییر معاهیده معاهیده ت بینشود. اساساً تقریر معاهدااز تسلیحات شیمیایی ممنوع دانسته می

ژنو به صورتی است که گویای آن اسیت کیه ممنوعییت تسیلیحات  1925واشنگتن و پروتکل  1922

(. همسو با این موضع، شایسته توجه است 203: 1392شیمیایی جامه عرفی به تن دارند )زمانی و ساعد، 
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تفاق آراء و بدون هیچ رأی مخالفی صیادر میلادی قطعنامه را به ا 1966دسامبر  5که مجمع عمومی در 

. درست است که قطعنامه مجمع عمومی، (UNGA, 1966: A/RES2162 (XXI)A)کرده است 

الملی ندارد ولی این اتفاق آراء گویای نبود اختلا  و مشیعر آوری حقوقی بینبه خودی خود، بار الزام

 بر عرفی بودن محتوای آن قطعنامه است.

المللیی نیاینید، بیه عنا است که ممنوعیت تسلیحات شیمیایی حتی اگیر در معاهیده بییناین به آن م     

اساسنامه  38الملل به آن نحو که در ماده المللی به عنوان یکی از منابع اصلی حقوق بینموجب عر  بین

 .(ICJ Statute, 1945: Art. 38)المللی دادگستری منعکس شده است، ممنوعیت دارد دیوان بین

های کننده، سمیّ یا سایر گازها و روشمنع استفاده از گازهای خفه»ژنو در خصوص  1925پروتکل      

استفاده از گازهای خفه کننده، سمی و تمام مایعات، مواد ییا وسیایل   1،«جنگی باکتریولوژیک در جن 

شیده اسیت. های جنگی باکترویولوژیک در جن  ممنوع دانسته مشابه و همین طور به کارگیری روش

های باکتریولوژیک )بیولوژیک( در خصوص منع توسعه، تولید و ذخیره سازی  سلاح 1972کنوانسیون 

هایی تسکید شید. تحقیق مسیئولیت مسیتقل در وضیعیت منعقد و بر بایستگی از بین رفتن چنین سلاح

نیوان مباشیر المللی به رژیم بعیث بیه عحاضر، مستلزم آن است که دو عنصر انتساب و نقض تعود بین

 کاربرد تسلیحات شیمیایی در دفاع مقدس ایضاح گردد.

کمیسییون  2001مجموعیه میواد  4در خصوص انتساب، شایسته توجه است که به موجیب میاده      

های کشور، صر  نظر از این که ارگان اجرایی، تقنینی یا الملل سازمان ملل متحد، رفتار ارگانحقوق بین

هیای . از این رو، رفتیار ارگیان(ARSIWA, 2001: Art. 4)منتسب است قضایی باشند، به کشور 

اند، به رژیم بعث منتسب است. انتساب رفتیار بیه ایین رژیم بعث که از تسلیحات شیمایی استفاده کرده

شود. مضا  بر این، در وضعیتی که نیروهای ها، رفتار رژیم بعث دانسته میمعنا است که رفتار آن ارگان

انید، رفتیار آن کنترل رژیم بعث دست به استفاده از این تسلیحات در دفیاع مقیدس زده خارجی تحت

المللی به آن گونه کیه در نیروها نیز به رژیم بعث منتسب است. چرا که به موجب حقوق مسئولیت بین

الملل سازمان ملل متحد انعکاس یافته اسیت، چنانییه رفتیار کمیسیون حقوق بین 2001مجموعه مواد 

روهای خارجی تحت کنترل کشور میزبان باشد، رفتار آن نیروها به کشور میزبان انتساب دارد. مضا  نی

شیود. از ایین رو، بر این، چنانیه کشور بعداً رفتار آن نیروها را تسیید کند، آن رفتار به کشور منتسب می

 
1 Protocol for the Prohibition of the Use in War of Asphyxiating, Poisonous or Other Gases, 

and of Bacteriological Methods of Warfare )1925). 
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نیازی نیست که همه عوامل هیچ تردیدی در انتساب رفتار به عراق وجود ندارد. چه این که در این راه، 

انتساب احراز شوند. یکی از عوامل انتساب نیز وجود داشته باشد تردیدی در منتسیب بیودن عمیل بیه 

المللی مستقل رژیم بعث، یعنیی ماند. به این ترتیب، عنصر اول در تحقق  مسئولیت بینکشور باقی نمی

عراق منتسب اسیت و بیا لحیای ایین کیه  انتساب عمل، محقق است. با توجه به این که رفتار به کشور

ژنو در خصوص منع استفاده از گازهای خفه کننده، سیمیّ ییا سیایر  1925کشور عراق عضو پروتکل 

های جنگی باکتریولوژیک در جن  است، بدون تردید، عراق بابت به کارگیری تسلیحات گازها و روش

المللی عراق، تحیت ای حقوقی، مسئولیت بینالمللی دارد. به لحشیمیایی در دفاع مقدس، مسئولیت بین

شود. چرا که در این خصوص، عراق مباشر کاربرد تسلیحات شیمیایی گزاره مسئولیت مستقل مطرح می

 شود.در دفاع مقدس دانسته می

الملیل المللی به آن گونه که در مجموعه مواد کمیسیون حقیوق بیینبه موجب حقوق مسئولیت بین     

المللی یک کشور، مانع المللی انعکاس یافته، مسئولیت بینحد در خصوص مسئولیت بینسازمان ملل مت

 ;ARSIWA, 2001: Art. 47)المللی کشورهای دیگر در همان وضعیت، نیسیت از مسئولیت بین

Nollkaemper & Dov Jacobs, 2013: 422)تیرین . کمک یا مساعدت بیه عنیوان پرمصیداق

المللی دارند. در واقع، در المللی مسئولیت بینز یک کشور یا سازمان بینوضعیتی است که در آن، بیش ا

المللی، مسئولیت ارائه کننده کمک یا این وضعیت، مضا  بر مسئولیت مستقل مباشر عمل متخلفانه بین

المللیی باشید تیا موجیب شود. کمک یا مساعدت باید آگاهانه و ناقض تعود بیینمساعدت محقق می

لمللی قلمداد گردد. در واقع، در این راه باید توجه داشت که هر کمیک ییا مسیاعدتی را امسئولیت بین

المللی بابت کمک یا مساعدت باید همیراه المللی دانست و مسئولیت بینتوان موجب مسئولیت بیننمی

. از ایین رو، در (ARSIWA, 2001: 65-67)المللیی باشید با دو شرط آگاهی و نقض تعوید بیین

المللیی کیه هیر های بینفاده از تسلیحات شیمیایی در دفاع مقدس، آن کشورها یا سازمانخصوص است

اند اما در ارتکاب آن عمل، نقش ایفا کرده اند چند به نحو مباشرت از تسلیحات شیمیایی استفاده نکرده

از آن را  انید و اسیتفادهتر، با کمک یا مساعدت خود، نقش حمایت کننیدگی ایفیا کیردهو به تعبیر دقیق

المللی به آن گونه که در مجموعه مواد کمیسیون حقیوق اند به موجب حقوق مسئولیت بینتسویل کرده

المللی دارند. این امر بیه اقتضیای عیدل و الملل سازمان ملل متحد منعکس شده است مسئولیت بینبین

یه مسیتدلاً تحلییل شید عقل است و به حق، نبایستی بدون مسئولیت به حال خود وانواده شوند. چنان

المللی کمک کننده ییا کمک یا مساعدت باید آگاهانه باشد. این به آن معنا است که کشور یا سازمان بین
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المللی یعنی اوضاع و احوال استفاده از مساعدت کننده باید از اوضاع و احوال ارتکاب عمل متخلفانه بین

یمیایی و اوضاع و احیوال موجیود در جامعیه تسلیحات شیمیایی آگاه باشد. هجم تخریب تسلیحات ش

المللی و به ویژه پوشش خبری سری و غیرسری، به خوبی گویای آن است کیه کمیک کننیدگان و بین

اند. این اطلاع به نحوی است کیه هییچ ییک از آنیان مساعدت دهندگان از اوضاع و احوال با خبر بوده

انید. در سلیحات شیمیایی توسط رژیم بعث ارائه نکردههرگز دلیلی موجه در انکار آگاهی از استفاده از ت

المللی ادعا کند که اطلاعی از استفاده عراق از تسلیحات شییمایی واقع، این ادعا که کشور یا سازمان بین

 در دفاع مقدس نداشته است، پیش از این که یک ادعای موجه باشد یک کذب بسیار تلخ است.

المللی آن کمک کننده یا ست که کمک یا مساعدت در نقض تعود بینمضا  بر شرط آگاهی، لازم ا     

مساعدت کننده قلمداد شود. با توجه به این که ممنوعیت به کارگیری تسلیحات شیمیایی هم در معاهده 

المللی وجود دارد و طبق اصول کلی حقوقی نیز قابل استنباط است، شرط المللی و هم در عر  بینبین

المللیی، المللی بابت کمک یا مساعدت نیز وجود دارد. چرا که، تعود بیینئولیت بیندیگر در تحقق مس

الملیل  صر  نظر از ماهیت و منشس آن مد نظر است و موم این است که تعودی به موجب حقوق بیین

ژنو در خصوص منع اسیتفاده از گازهیای خفیه  1925کشور پروتکل  185نقض شده باشد. نزدیک به 

اند و مضا  بر های جنگی باکتریولوژیک در جن  را تصویب کردها سایر گازها و روشکننده، سمیّ ی

( و از ایین رو، تردییدی در ممنوعییت 215-214: 1392این، اهمیت عرفی نیز دارد )ضیائی بیگیدلی، 

ماند. در تسیید عرفی بودن ممنوعییت بیه الملل باقی نمیکاربرد تسلیحات شیمیایی به موجب حقوق بین

گیری تسلیحات شیمیایی، شایسته توجه است که کشورهای متعدد از رهگذر مقررات داخلی خود، کار

 Henckaerts & Doswald-Beck, 2005: 259)اند کاربست تسلیحات شیمایی را ممنوع دانسته

مجموعیه مقیررات  3توان به ماده . نیز در این راه در خصوص ممنوعیت چنین تسلیحاتی می(260 &

. از این رو، با توجه به ایین کیه (Hague Regulations, 1907: Art. 23)اشاره کرد  1لاهه 1907

المللی ارائه کننده کمک یا مساعدت تلقیی کمک یا مساعدت صورت گرفته، آگاهانه در نقض تعود بین

المللی بابت کمک یا مساعدت در خصوص به کارگیری تسلیحات شود، بدون تردید، مسئولیت بینمی

المللیی ی در دفاع مقدس محقق است. در این باره شایسته توجه است که تحقق مسیئولیت بیینشیمیای

المللی است. همین که عمل متخلفانه ارتکاب یابد یا در وضعیت صر  نظر از حل و فصل اختلا  بین

المللی محقق است و به لحای حقیوقی بایید مییان حاضر، کمک یا مساعدت تحقق یابد، مسئولیت بین

 
1 Hague Regulations (1907). Convention (IV) respecting the Laws and Customs of War on Land. 
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ولیت داشتن و حل و فصل اختلا  قائل به تمایز شد. این گونه نیست که تصور شود حل و فصل مسئ

المللی، وجیود شیرایط اختلا  باید صورت گیرد تا مسئولیت بار شود. به موجب حقوق مسئولیت بین

برای المللی است. این به آن معنا است که شرایط المللی، متضمن مسئولیت بینبرای تحقق مسئولیت بین

 شود.المللی به طور خودکار ایجاد میالمللی که وجود داشته باشد، مسئولیت بینتحقق مسئولیت بین

 

 گیرینتیجه

المللی مباشر و تمامی دیگیر به کارگیری تسلیحات شیمیایی در دفاع مقدس، متضمن مسئولیت بین     

-ارتکاب آن نقش حمایتگری ایفا کردهالمللی است که به نحوی از انحاء در های بینکشورها و سازمان

تواند از رهگذر تسمین مالی یا تجویز نظامی یا حتی تشویق و ترغیب باشد. اند. این نقش حمایتگری می

المللی مستقل  است و حمایت کنندگان، مسئولیت مسئولیت رژیم بعث به جوت مباشرت، مسئولیت بین

المللی دو پیامد اصلی دارد. نخست، توقف سئولیت بینالمللی بابت کمک یا مساعدت دارند. تحقق مبین

 المللی و تضمین عدم تکرار و دیگری، جبران خسارت.عمل متخلفانه بین

المللی محقق شده است با توجه به این که جن  تحمیلی پایان یافته است توقف عمل متخلفانه بین     

-های بییناقتضا دارد که کشورها و سازمانولی ارائه تضمین به قوت خود باقی است. اوضاع و احوال 

گیرند. در خصوص ارائه تضمین بیه المللی تضمین کافی بدهند که دیگر چنین تسلیحاتی را به کار نمی

شود تضمین خاصی را تحمیل کرد ولی تضمینی هم عدم تکرار، تضمین باید مناسب و کافی باشد. نمی

 محسوب بشود. شود نباید ناکافی باشد یا صوریکه ارائه می

مضا  بر تضمین به عدم تکرار، لازم است که خسارت به نحو کامل جبران گردد. جبران خسارت      

باید کامل باشد و این کامل بودن به این معنا است که هم خسارات مادی و هم خسارات معنیوی بایید 

شیود، ولی تا آن جیا کیه مییشود در دنیا جبران کرد جبران گردند. البته که بسیاری از خسارات را نمی

دست کم غرامت پرداخته شود. به منظور این که خسارت به طور کامل جبران گردد، سه شکل از جبران 

خسارت مطرح شده است. اعاده وضع به حال سابق، غرامت و جلب رضایت، سه حالتی هستند کیه از 

ب و به تعبیر بوتر، اولویت بنیدی تواند جبران گردد. میان این سه حالت، ترتیها خسارت میرهگذر آن

 وجود دارد.

اولویت با اعاده وضع به حال سابق است. اول باید تلاش شود که وضع سابق اعیاده گیردد. لییکن      

توان حیات دنییوی متسسفانه در خصوص وضعیت به کارگیری تسلیحات شیمیایی، در عالم دنیوی نمی
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صد در صد احیا کرد. از این رو، چنانیه و تا آن جیا شخص را بازگرداند یا سلامت شخص را به طور 

که وضع به حال سابق مقدور نشود، بایستی  به سراغ غرامت و سپس جلب رضایت بیه عنیوان دیگیر 

اند نیز اشَکال جبران خسارت رفت. غرامت شامل  خسارات مادی و همین طور منافعی که از دست رفته

ترین شکل از غرامت پرداخت شود. از این روست که غرامت، رایج ها بایدشود. از این رو، بابت زیانمی

اشَکال جبران خسارت است. افزون بر این، لازم است که رضایت نییز جلیب گیردد. در وضیعیت بیه 

کارگیری تسلیحات شیمیایی در دفاع مقدس، خسارات معنوی زیادی وارد شده است و این خسارات را 

گردنید و لازم اسیت بیه نحیوی از ه نیستند و لزوماً با غرامت جبران نمیلزوماً در عالم دنیوی قابل اعاد

جمله از طریق معذرت خواهی رسمی و دلجویی، مبادرت به جلب رضایت گردد. اصل بر جبران کامل 

 خسارت است و از این رو، اعمال هر سه شکل جبران به صورت توأم مجاز و بلکه بایسته است.

-نیبی تیمسیئول است کرده فاءیا که ینقش اندازه به کی هرل، لازم است که با توجه به تعدد مسئو     

 آن به نیا. باشد عادلانه که گردد عیتوز ینحو به دیبا باره نیا در تیمسئول واقع، در. باشد داشته یالملل

در  واقع، در. شود جبران به متعود است، کرده مساعدت ای کمک که یااندازه از شیب دینبا که است معنا

 .شتریب نه و اندکرده فایااست که  ینقش حدود در تگرانیحما تیمسئول ت،یمسئول نیا عیوزت
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